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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

En Toluca, Estado de México, a las diez horas del trece 
de octubre de dos mil veinticinco, hora y día 

señalados para llevar a cabo la audiencia constitucional 

relativa al juicio de amparo 104/2025-II, promovido por 

*** ******* ******** ***** *** ***** ******** ***** 

***** **** ********* ****** ******* ****** 

*********** ****** ****** ******* ***** ******* 

****** ********** ****** ****** ******* ******* 

****** ******* 
******* ******** 
********* ***** 
***** 

********* ******** (en representación de su hija menor 

de edad de iniciales  ******),  ****** ******* *****  y 

******** ****** ****** , por propio derecho y en 

representación de los menores de edad de iniciales 

******* ********* ********* ******* ********* 
********* ********* ******* ******* ******* ******** * ******, 

contra actos del Titular de la Unidad de Operación del 
Instituto Nacional para la Educación de los Adultos, 
en el Estado de México y otras autoridades, en 

audiencia pública Alfredo Montes de Oca Contreras, 

Juez Noveno de Distrito en Materias Administrativa, Civil 

y de Trabajo en el Estado de México, con residencia en 

Toluca, quien actúa con Maricela Carbajal Piña, 

secretaria que autoriza, firma y da fe, con fundamento en 

el artículo 124 de la Ley de Amparo, la declara abierta, 

sin asistencia de las partes.

剥污捩⁤攠捯湳瑡湣楡猀

A continuación la secretaria procede a la relación de 

constancias de autos, para lo cual da lectura de las 

mismas, y en obvio de repeticiones innecesarias, se 

tienen por reproducidas todas y cada una de las 
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constancias que obran en el expediente; sin que sea 

necesario que se haga mención expresa de cada una de 

ellas, en atención a la Jurisprudencia PC.II.P. J/8 K 

(10a.), sustentada por el Pleno en Materia Penal del 

Segundo Circuito, publicada en la página 1345, de la 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 

Septiembre de 2018, Libro 58, Tomo II, Décima Época, 

de rubro y texto siguiente:

“AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. PARA CUMPLIR EL 
REQUISITO FORMAL PREVISTO EN EL ARTÍCULO 124, 
PÁRRAFO PRIMERO, DE LA LEY DE AMPARO, QUE 
PREVÉ QUE "ABIERTA LA AUDIENCIA SE PROCEDERÁ 
A LA RELACIÓN DE CONSTANCIAS", BASTA QUE EN 
AQUÉLLA SE CERTIFIQUE QUE SE DIO LECTURA A 
LAS CONSTANCIAS DEL EXPEDIENTE: El artículo 124, 
párrafo primero, de la Ley de Amparo establece, en lo 
conducente, que "abierta la audiencia, se procederá a la 
relación de constancias". Si se parte de dicha referencia 
normativa, no puede afirmarse que se configure una 
transgresión a las formalidades esenciales del 
procedimiento en el juicio de amparo indirecto, cuando al 
celebrarse ese acto procesal únicamente se precise que se 
da lectura a las constancias del expediente y que se tienen 
por reproducidas, sin que queden plasmadas por escrito en 
esa diligencia, pues ello constituye un requerimiento 
extremo no previsto en los artículos 107, párrafo primero, 
fracción VII, de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos y 124 indicado pues, por el contrario, si 
se atiende a los principios que emanan de los artículos 17, 
párrafos segundo y tercero, de la Constitución Federal, 2, 
numeral 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y 
Políticos, así como 25, numeral 1, de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos, se concluye que en la 
resolución de los asuntos jurisdiccionales, las autoridades 
deben privilegiar, por encima de los aspectos formales, la 
resolución de fondo, toda vez que esta prevención evitará 
que en un juicio o procedimiento seguido en forma de juicio 
se impongan obstáculos entre la acción de las autoridades y 
las pretensiones de los justiciables, o bien, límites a las 
funciones de las autoridades en la decisión de fondo del 
conflicto; lo que deriva en que basta que en la audiencia 
constitucional se certifique que se dio lectura a las 
constancias del expediente para entender que fueron 
relacionadas dentro de esa actuación procesal. Además, lo 
trascendente es que los actos desarrollados en la primera 
fase del acto mencionado (invocación de constancias, 
pruebas, alegatos y la intervención de las partes) se vean 
asentados en forma congruente en el fallo que ponga fin al 
acto unitario (audiencia constitucional y sentencia)”

Acto seguido el Juez acuerda: Con fundamento en lo 
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establecido en el artículo 124 de la Ley de Amparo, 

téngase por hecha la relación de las constancias que 

antecede para los efectos legales a que haya lugar.

Etapa de pruebas
Enseguida, se abre el período probatorio, y la secretaria 

hace relación de las pruebas ofrecidas por la parte 

quejosa, consistentes en:

1. Las identificaciones oficiales de los 
quejosos.

2. Las actas de nacimiento de todos los 
menores hijos de los quejosos.

3. La solicitud de inscripción presentada el 
veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés, 
ingresada ante la Secretaría Particular del 
Instituto Nacional para la Educación de los 
Adultos Unidad de Operación Estado de 
México.

4. La instrumental de actuaciones.

5. La presuncional en su doble aspecto 
legal y humana.

Asimismo, se hace constar que la autoridad responsable 

el Titular de la Unidad de Operación del Instituto 
Nacional para la Educación de los Adultos (INEA) en 
el Estado de México, como autoridad responsable y 
en su carácter de apoderado legal del Instituto, 

ofreció como pruebas: 

6. El decreto publicado en el Diario Oficial 
de la Federación el veintitrés de agosto de 
dos mil doce, por el que se reforma el diverso 
por el que se crea el Instituto Nacional para 
la Educación de los Adultos, publicado el 
treinta y uno de agosto de mil novecientos 
ochenta y uno.
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7. El acuerdo número 25/12/22, por el que 
se emiten las Reglas de Operación del 
Programa Educación para Adultos (INEA) 
para el ejercicio fiscal 2023, publicado en el 
Diario Oficial de la Federación el veintitrés de 
diciembre de dos mil veintidós.

8. Los lineamientos de control escolar 
relativos a la inscripción, reincorporación, 
acreditación y certificación de alfabetización, 
primaria y secundaria del Instituto Nacional 
para la Educación de los Adultos, con fecha 
de entrada en vigor el trece de julio de dos 
mil dieciocho.

9. Los criterios para la inscripción a 
primaria de personas educandas de 10 a 14 
años.

10. El expediente del cual emana el acto 
administrativo. 

11. La instrumental de actuaciones.

12. La presuncional legal y humana

Acto continuo el Juez acuerda: respecto de las pruebas 

señaladas con los números 4 y 11 con fundamento en 

los artículos 119 y 123 de la Ley de Amparo, se tienen 

por admitidas y desahogadas, dada su propia y 

especial naturaleza; debiendo tomarlas en consideración 

al momento de resolver el presente asunto.

Ahora, por lo que hace a las pruebas restantes no se 

emite mayor pronunciamiento, en virtud de que en autos 

de siete de marzo, veintiséis de mayo y cinco de 

septiembre, todos de dos mil veinticinco, se proveyó lo 

conducente.

Sin más medios de convicción por desahogar, se cierra 
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esta etapa, y se tiene por precluido el derecho de las 

partes restantes para ofrecer pruebas.

Etapa de alegatos
A continuación, se abre el periodo de alegatos, y la 

secretaria hace constar que ninguna de las partes formuló 

manifestaciones en ese sentido.

Enseguida el Juez acuerda: Al no existir manifestaciones 

de alegatos de las partes, se cierra el periodo de alegatos.

No habiendo escrito pendiente de acordar, se da por 

concluida esta audiencia y el Juez procede a dictar la 

resolución siguiente:

VISTOS, para resolver los autos del juicio de amparo 

104/2025-II, promovido por  *** ******* ******** ***** 

*** ***** ******** ***** ***** **** ********* 
****** ******* ****** *********** ****** ****** ******* 

***** ******* ****** ********** ****** ****** 

******* ******* ****** ******* ******* ******** 

********* ***** ***** ********* ******** (en 

representación de su hija menor de edad de iniciales 

******),  ****** ******* *****  y  ******** ****** 

******, por propio derecho y en representación de los 

menores de edad de iniciales ******* ********* ********* 

******* ********* ********* 
********* ******* ******* ******* ******** * ******, contra actos del del Titular de 
la Unidad de Operación del Instituto Nacional para la 
Educación de los Adultos, en el Estado de México y 
otras autoridades; y,

R E S U L T A N D O:
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1. Presentación de la demanda. Mediante escrito 

presentado, el cuatro de diciembre de dos mil 

veinticuatro, en la Oficina de Correspondencia Común de 

los Juzgados de Distrito en Materias Administrativa, Civil 

y de Trabajo en el Estado de México, con residencia en 

Toluca, *** ******* ******** ***** *** ***** ******** 

***** ***** **** ********* ****** ******* ****** 

*********** ****** ****** ******* ***** ******* 

****** ********** ****** ****** ******* ******* 

****** ******* 
******* ******** 
********* ***** 
***** 

********* ******** (en representación de su hija menor 

de edad de iniciales  ******),  ****** ******* *****  y 

******** ****** ****** , por propio derecho y en 

representación de los menores de edad de iniciales 

******* ********* ********* ******* ********* ********* 

********* ******* ******* ******* ******** * ******, 

solicitaron el amparo y protección de la Justicia Federal, 

contra las autoridades y por los actos que se mencionan 

a continuación:

“III.- AUTORIDADES RESPONSABLES:

A) Titular de la Unidad de Operación del Instituto Nacional 
para la Educación de los Adultos, en el Estado de México, 
con domicilio en Calle Lago Athabasca número 103, Colonia 
Nueva Oxtotitlán, Municipio Toluca de Lerdo, C.P. 50100, 
Estado de México:

B) Titular del Departamento de Acreditación del Instituto 
Nacional para la Educación de los Adultos, en el Estado de 
México, con domicilio en Calle Lago Athabasca número 103, 
Colonia Nueva Oxtotitlán, Municipio Toluca de Lerdo, C.P. 
50100, Estado de México; y 

C) Titular de la Coordinación de la Zona de Santiago 
Tianguistenco, Estado de México del Instituto Nacional 
para la Educación de los Adultos, en el Estado de México, 
con domicilio en Calle Avenida Independencia número 503, 
Colonia Tianguistenco de Galeana, Municipio Santiago 
Tianquistenco de Galeana. C.P. 52600. Estado de México.

IV.- ACTOS RECLAMADOS:
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A. Del Titular de la Unidad de Operación del Instituto 
Nacional para la Educación de los Adultos, en el Estado de 
México, se le reclama la omisión de dar respuesta a la 
Solicitud de inscripción presentada por los promoventes  
(y ahora Quejosos) el 28 de noviembre de 2023, ingresada 
ante la Secretaria Particular del instituto Nacional para la 
Educación de los Adultos Unidad de Operación Estado de 
México, violentando directamente el Derecho de 
Petición, así como el derecho a la educación, en cuanto a 
las garantías de acceso y permanencia de nuestros 
menores hijos en el sistema educativa nacional

B. Del Titular de la Coordinación de la Zona de Santiago 
Tianguistenco, Estado de México del Instituto Nacional 
para la Educación de los Adultos, en el Estado de México, 
se le reclama la omisión de dar respuesta a la Solicitud 
de inscripción presentada por los promoventes el 28 de 
noviembre de 2023, ingresada ante la Secretaría Particular 
del Instituto Nacional para la Educación de los Adultos 
Unidad de Operación Estado de México, violentando 
directamente el Derecho de Petición, así como el derecho 
a la educación, en cuanto a las garantías de acceso y 
permanencia de nuestros menores hijos en el sistema 
educativa nacional.

C. Del Titular de lo Unidad de Operación del Instituto 
Nacional para la Educación de los Adultos en el Estado de 
México, se le reclama la omisión de dar respuesta a la 
Solicitud de inscripción presentada por los promoventes el 
28 de noviembre de 2023, ingresada ante la Secretaría 
Particular del instituto Nacional para la Educación de los 
Adultos Unidad de Operación Estado de México, 
violentando directamente el Derecho de Petición, así 
como el derecho a la educación, en cuanto a las garantías 
de acceso y permanencia de nuestros menores hijos en el 
sistema educativa nacional.”

Y mediante escrito con folio 5293, la parte quejosa 

amplió la demanda respecto al acto siguiente:

“El oficio número ******************, de veinticinco de 
marzo de dos mil veinticinco, firmado por el Titular de la 
Unidad de Operación en el Estado de México”.

Actos reclamados que la parte quejosa señaló violaban 

los derechos fundamentales protegidos por los artículos 

1, 3, 8, 16 y 17 de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos.

2. Trámite. Por acuerdo de siete de marzo de dos mil 

veinticinco, se admitió a trámite la demanda de amparo, 
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se solicitó el informe justificado a las autoridades 

responsables, se dio la intervención que compete al 

Ministerio Público de la Federación adscrito, y se fijó 

hora y día para la celebración de la audiencia 

constitucional; la cual tuvo verificativo en términos del 

acta que antecede, misma que forma parte de la 

presente sentencia.

3. Vista a las partes con la designación de nuevo 
titular. Mediante proveído de veintitrés de septiembre 

del año en curso, se hizo del conocimiento a las partes 

que, de la publicación de la lista de adscripciones 

anunciada el catorce de septiembre de dos mil 

veinticinco, por el Órgano de Administración Judicial, se 

informó la adscripción de Alfredo Montes de Oca 
Contreras, como titular de este Juzgado Noveno de 

Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en 

el Estado de México, con residencia en Toluca, a partir 

del dieciséis de septiembre del año en curso, por lo que 

se les dio vista, por el plazo de tres días, a fin de que 

manifestaran si existía alguna causa de impedimento, 

conforme a los dispuesto en los artículos 51, 52, 59 y 60 

de la Ley de Amparo, con el apercibimiento que, de ser 

omisos al respecto, se tendría precluido su derecho para 

hacerlo valer con posterioridad y se continuaría con la 

secuela procesal sin necesidad de ulterior proveído.

C O N S I D E R A N D O:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Noveno de 

Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en 

el Estado de México, con residencia en Toluca, es 
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competente para conocer y resolver del presente juicio 

de amparo indirecto, con fundamento en lo dispuesto en 

los artículos 103 y 107, fracción VII, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos; 33, fracción 

IV, 35, 37 y 107, fracción II, de la Ley de Amparo; 46, de 

la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; en 

relación con el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del 

Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la 

determinación del número y límites territoriales de los 

circuitos en que se divide el territorio de la República 

Mexicana, y al número, a la jurisdicción territorial y 

especialización por materia de los Tribunales Colegiados 

y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito, 

modificado por el diverso 20/2024 del Pleno del Consejo 

de la Judicatura Federal, relativo al inicio de funciones de 

este Juzgado de Distrito, ya que el acto destacado se 

reclama de autoridades con sede en el territorio donde 

este Juzgado de Distrito ejerce competencia.

SEGUNDO. Precisión de los actos reclamados. En 

términos de lo dispuesto por los artículos 74, fracción I, y 

75 de la Ley de Amparo, los actos reclamados se hacen 

consistir en:

1.1. LaLa  omisiónomisión  dede  dardar  respuestarespuesta  aa  lala  solicitudsolicitud  dede  

inscripcióninscripción  presentadapresentada  elel  veintiochoveintiocho  dede  

noviembrenoviembre  dede  dosdos  milmil  veintitrés,veintitrés,  ingresadoingresado  

anteante  lala  SecretaríaSecretaría  ParticularParticular  deldel  InstitutoInstituto  

NacionalNacional  parapara  lala  EducaciónEducación  dede  loslos  AdultosAdultos  dede  

lala  UnidadUnidad  dede  Operación,Operación,  EstadoEstado  dede  México.México.

2.2. ElEl  oficiooficio  númeronúmero  UO/EDOMEX/311/2025****************** ,,   dede   

veinticincoveinticinco  dede  marzomarzo  dede  dosdos  milmil  veinticinco,veinticinco,  

firmadofirmado  porpor  elel  TitularTitular  dede  lala  UnidadUnidad  dede  
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10

OperaciónOperación  enen  elel  EstadoEstado  dede  México.México.

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. Al 

rendir su informe justificado el apoderado legal de las 

autoridades responsables Titular de la Unidad de 
Operaciones, Titular del Departamento de 
Acreditación y Titular de la Coordinación de Zona de 
Santiago Tianguistengo, Estado de México, todas del 
Instituto Nacional para la Educación de los Adultos 
en el Estado de México, aceptó la existencia del 

primero de los actos reclamados, respecto a que el 

veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés, se 

presentó ante la Secretaria Particular del Titular de la 

Unidad de Operación del Instituto Nacional para la 

Educación de los Adultos en el Estado de México, la 

solicitud de inscripción, sin que a la fecha en que se 

rindió dicho informe justificado (dos de abril del año en 

curso), se hubiera dado respuesta. 

Por otra parte, El Titular de la Unidad de Operación 
del Instituto Nacional para la Educación de los 
Adultos (INEA) en el Estado de México, como 

autoridad responsable y en su carácter de apoderado 

legal del Instituto, al rendir su informe justificado aceptó 

la existencia del acto identificado con el número 2 del 

considerando segundo de esta sentencia, el cual es 

materia de la ampliación de demanda, relativo al oficio 

******************, mediante el cual se dio 

respuesta a la solicitud presentada por la parte quejosa.

Consecuentemente, deben tenerse por ciertos los actos 

reclamados; siendo aplicable a lo anterior, la 

jurisprudencia 305, del Pleno de la Suprema Corte de 
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Justicia de la Nación, publicada en el Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación 1917-1995, Tomo 

VI, Quinta Época, página 206, cuyos rubro y texto a la 

letra dicen:

“INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él 
confiesa la autoridad responsable que es cierto el acto 
que se reclama, debe tenerse éste como plenamente 
probado, y entrarse a examinar la constitucionalidad o 
inconstitucionalidad de ese acto”.

Lo que incluso se corrobora con las constancias que 

remitió, como complemento a su informe justificado, 

consistentes en copias certificadas del expediente del 

cual emana el acto reclamado; constancias a las que, 

dada su naturaleza de documentales públicas, por ser 

emitidas por servidor público en uso de sus facultades, 

se les otorga valor probatorio pleno, en términos de los 

artículos 129 y 202 del Código Federal de 

Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la Ley 

de Amparo, por disposición expresa de su artículo 2°, por 

tratarse de actuaciones judiciales.

Es aplicable al respecto, la jurisprudencia 226, emitida 

por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, publicada en el Apéndice al Semanario Judicial 

de la Federación 1917-1995, Tomo VI, primera parte, 

Quinta Época, consultable en la página 153, que dice:

“DOCUMENTOS PÚBLICOS, CONCEPTO DE, Y 
VALOR PROBATORIO. Tienen ese carácter los 
testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios 
públicos, en el ejercicio de sus funciones, y por 
consiguiente, hacen prueba plena.”

CUARTO. Causas de improcedencia. De conformidad 

con el artículo 62 de la Ley de Amparo, previo al estudio 

del fondo del asunto, deben analizarse las causas de 
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improcedencia por ser esa una cuestión de orden público 

y de estudio preferente, lo aleguen o no cualquiera de las 

partes.

Tiene aplicación en este apartado, la jurisprudencia 228 

del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de la 

Federación 1917-2000, Tomo VI, Materia Común, 

Jurisprudencia SCJN, página 186, que dispone:

"IMPROCEDENCIA DEL AMPARO, AUN CUANDO 
LA RESPONSABLE ADMITA LA EXISTENCIA DE 
LOS ACTOS RECLAMADOS. La circunstancia de 
que las responsables admitan la certidumbre de los 
actos reclamados no impide a los órganos del Poder 
Judicial Federal que conozcan de los juicios de 
amparo, que analicen las causas de improcedencia, 
pues admitir lo contrario sería tanto como proscribir 
la operancia de las causas de improcedencia, dado 
que para que éstas se actualicen es necesario que 
previamente se encuentren probados los propios 
actos que se tachen de inconstitucionales".

En el presente caso, este Juzgado de Distrito considera 

que en la especie, respecto al acto indicado en el 
numeral 1 del considerando segundo, relativo a la 

omisión de dar respuesta a la solicitud de inscripción 

presentada el veintiocho de noviembre de dos mil 

veintitrés, ingresado ante la Secretaría Particular del 

Instituto Nacional para la Educación de los Adultos de la 

Unidad de Operación, Estado de México, se actualiza la 

causa de improcedencia prevista por el artículo 61, 

fracción XXI, de la ley de la materia, que al efecto 

dispone lo siguiente:

"Artículo 61. El juicio de amparo es 
improcedente:
...

XXI. Cuando hayan cesado los efectos del acto 
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reclamado;

…"

De acuerdo con la causa de improcedencia en estudio, 

los efectos del acto reclamado cesan en el momento en 

que la autoridad responsable deroga o revoca el acto, lo 

que da lugar a una situación idéntica a aquella que 

existía antes del nacimiento del acto que se ataca, o 

bien, a que se hubiera concedido la protección federal y 

se hubiera restituido a la parte quejosa, en el goce de los 

derechos fundamentales que estimó vulnerados por la 

autoridad.

La cesación de efectos del acto reclamado significa, que 

éste deja de afectar la esfera jurídica de la parte quejosa, 

al cesar dicha actuación, lo que implica no sólo la 

detención definitiva de los actos de autoridad, sino la 

desaparición total de los efectos del acto, que puede 

verse acompañada o no de la insubsistencia misma del 

acto, pues es patente que la razón que justifica la 

improcedencia de mérito no es la simple paralización del 

acto de autoridad, sino la ociosidad de examinar la 

constitucionalidad de un acto que ya no está surtiendo 

sus efectos, ni los surtirá y que no dejó huella alguna en 

la esfera jurídica del particular, que amerite ser borrada 

por el otorgamiento de la protección de la Justicia 

Federal. 

Apoya lo anterior, la Jurisprudencia 103, emitida por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, visible en el Semanario Judicial de la 

Federación, página 81, Apéndice 2000, Novena Época, 

bajo el rubro y texto:
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"CESACIÓN DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA 
CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA 
CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO 
RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN FORMA 
TOTAL E INCONDICIONAL. De la interpretación 
relacionada de lo dispuesto por los artículos 73, 
fracción XVI y 80 de la Ley de Amparo, se arriba a la 
convicción de que para que la causa de 
improcedencia del juicio de garantías consistente en 
la cesación de efectos del acto reclamado se surta, 
no basta que la autoridad responsable derogue o 
revoque tal acto, sino que es necesario que, aun sin 
hacerlo, destruya todos sus efectos en forma total e 
incondicional, de modo tal que las cosas vuelvan al 
estado que tenían antes de la violación 
constitucional, como si se hubiera otorgado el 
amparo, es decir, como si el acto no hubiere 
invadido la esfera jurídica del particular, o 
habiéndola irrumpido, la cesación no deje ahí 
ninguna huella, puesto que la razón que justifica la 
improcedencia de mérito no es la simple paralización 
o destrucción del acto de autoridad, sino la ociosidad 
de examinar la constitucionalidad de un acto que ya 
no está surtiendo sus efectos, ni los surtirá, y que no 
dejó huella alguna en la esfera jurídica del particular 
que amerite ser borrada por el otorgamiento de la 
protección de la Justicia Federal."

Así como la tesis P. CL/97, emitida por el Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia dela Nación, publicada en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, página 

71, Noviembre de 1997, Novena Época, del rubro y texto 

siguientes:

"ACTO RECLAMADO, CESACIÓN DE SUS 
EFECTOS. PARA ESTIMAR QUE SE SURTE ESTA 
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA, DEBEN VOLVER 
LAS COSAS AL ESTADO QUE TENÍAN ANTES 
DE SU EXISTENCIA, COMO SI SE HUBIERA 
OTORGADO LA PROTECCIÓN 
CONSTITUCIONAL. La interpretación que de la 
fracción XVI del artículo 73 de la Ley de Amparo ha 
hecho este tribunal en diversas épocas, en distintas 
tesis aisladas, obliga a considerar que el juicio de 
amparo es improcedente cuando han cesado los 
efectos de los actos reclamados sólo cuando el acto 
ha quedado insubsistente y las cosas han vuelto al 
estado que tenían antes de la violación 
constitucional, como si se hubiera otorgado el 
amparo, de tal manera que el acto ya no agravia al 
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quejoso y disfruta del beneficio que le fue afectado 
por el acto de autoridad."

Este Juzgador estima lo anterior, pues se advierte que la 

parte quejosa reclama la omisión de dar respuesta a la 

solicitud de inscripción presentada el veintiocho de 

noviembre de dos mil veintitrés, ingresada ante la 

Secretaría Particular del Instituto Nacional para la 

Educación de los Adultos de la Unidad de Operación, 

Estado de México.

Sin embargo, el veinticinco de marzo de dos mil 

veinticinco, se emitió el oficio  ******************, 

mediante el cual se dio respuesta a la solicitud 

presentada por la parte quejosa.

Constancia que fue remitida en copia certificada por las 

autoridades responsables, a la cual se le concede valor 

probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en los 

artículo 129 y 202 del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, aplicados supletoriamente a la Ley de Amparo, al 

tratarse de actuaciones de servidores públicos en 

ejercicio de sus atribuciones. 

Apoya lo anterior, la Jurisprudencia 226, emitida por el 

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de la 

Federación 1917-1995, Tomo VI, primera parte, Quinta 

Época, consultable en la página 153, que dice:

"DOCUMENTOS PÚBLICOS, CONCEPTO DE, Y 
VALOR PROBATORIO. Tienen ese carácter los 
testimonios y certificaciones expedidos por 
funcionarios públicos, en el ejercicio de sus 
funciones, y por consiguiente, hacen prueba plena."
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En ese orden de ideas, como la parte quejosa reclama 

en esta instancia constitucional, la omisión de dar 

respuesta a la solicitud de inscripción presentada el 

veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés, ingresada 

ante la Secretaría Particular del Instituto Nacional para la 

Educación de los Adultos de la Unidad de Operación, 

Estado de México; empero, de las constancias que obran 

en autos, se aprecia que el veinticinco de marzo de dos 

mil veinticinco, se dio respuesta a tal solicitud; por tanto, 

se advierte que se eliminaron los efectos del acto 

reclamado. 

De modo tal, que la situación jurídica de la parte quejosa 

volvió al estado que guardaba, sin dejar huella en su 

esfera jurídica, como si nunca hubiera existido y, como si 

se le hubiera otorgado la protección constitucional y ésta 

se hubiera ejecutado; en consecuencia, procede 

sobreseer el presente juicio de amparo, conforme a lo 

establecido en el artículo 61, fracción XXI, en relación 

con la fracción V, del artículo 63 de la Ley de Amparo, 

que opera al aparecer o sobrevenir alguna de las causas 

de improcedencia del juicio constitucional. 

Es aplicable al caso, la Jurisprudencia 415, emitida por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, visible en el Semanario Judicial de la 

Federación, página 356, Apéndice 2000, Novena Época, 

bajo el rubro y texto:

"SOBRESEIMIENTO. CESACIÓN DE LOS 
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO. Para aplicar 
el artículo 73, fracción XVI, de la Ley de Amparo, es 
necesario que la revocación del acto que se reclama 
o la cesación de sus efectos sean incondicionales o 
inmediatos, de tal suerte que restablezcan, de modo 
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total, la situación anterior a la promoción del juicio, 
produciéndose el resultado que a la sentencia 
protectora asigna el artículo 80 de la Ley de 
Amparo."

QUINTO. Conceptos de violación. Los conceptos de 

violación que hace valer la parte quejosa, se tienen aquí 

reproducidos íntegramente, como si se insertaran a la 

letra, en obvio de innecesarias repeticiones.

Es aplicable al respecto, la Jurisprudencia 2a./J.58/2010, 

de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación, visible en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, 

Novena Época, página 830, que refiere:

"CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. PARA 
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA 
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE 
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De 
los preceptos integrantes del capítulo X "De las 
sentencias", del título primero "Reglas generales", del 
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de 
Amparo, no se advierte como obligación para el juzgador 
que transcriba los conceptos de violación o, en su caso, 
los agravios, para cumplir con los principios de 
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales 
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos 
a debate, derivados de la demanda de amparo o del 
escrito de expresión de agravios, los estudia y les da 
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a 
los planteamientos de legalidad o constitucionalidad 
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, 
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la 
litis. Sin embargo, no existe prohibición para hacer tal 
transcripción, quedando al prudente arbitrio del juzgador 
realizarla o no, atendiendo a las características 
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer 
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien 
los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad 
que efectivamente se hayan hecho valer."

SEXTO. Suplencia de la deficiencia de la queja. Dado 

que el acto reclamado incide en los derechos de los 

menores de edad de iniciales ******* ********* ********* 

******* ********* ********* 
********* ******* ******* ******* ******** * ******, el análisis de su 
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constitucionalidad se hará supliendo la deficiencia de la 

queja, al encontrarse inmerso el interés superior de los 

menores, con base en la facultad prevista en el artículo 

79, fracción II, de la Ley de Amparo.

Y es que, al vincularse el asunto con derechos de  

menores de edad, cuyo interés es público, atento al 

principio de preservación de la infancia y de sus 

derechos fundamentales, debe analizarse la contienda 

buscando en todo momento lo mejor para su sano 

desarrollo, sin que obste para ello la persona o el 

carácter de quien promueve el juicio de que se trata.

Resulta aplicable, la Jurisprudencia 1a./J. 191/2005, de 

la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXIII, 

Mayo de 2006, página 167, del tenor siguiente:

"MENORES DE EDAD O INCAPACES. PROCEDE LA 
SUPLENCIA DE LA QUEJA, EN TODA SU AMPLITUD, 
SIN QUE OBSTE LA NATURALEZA DE LOS 
DERECHOS CUESTIONADOS NI EL CARÁCTER DEL 
PROMOVENTE. La suplencia de la queja es una 
institución cuya observancia deben respetar los jueces y 
magistrados federales; suplencia que debe ser total; es 
decir, no se limita a una sola instancia, ni a conceptos de 
violación y agravios, pues el alcance de la misma 
comprende desde el escrito inicial de demanda de 
garantías, hasta el período de ejecución de la sentencia 
en caso de concederse el amparo. Dicha suplencia opera 
invariablemente cuando esté de por medio, directa o 
indirectamente, la afectación de la esfera jurídica de un 
menor de edad o de un incapaz, sin que para ello sea 
determinante la naturaleza de los derechos familiares que 
estén en controversia o el carácter de quién o quiénes 
promuevan el juicio de amparo o, en su caso, el recurso 
de revisión, ello atendiendo a la circunstancia de que el 
interés jurídico en las controversias susceptibles de 
afectar a la familia y en especial a menores e incapaces, 
no corresponde exclusivamente a los padres, sino a la 
sociedad, quien tiene interés en que la situación de los 
hijos quede definida para asegurar la protección del 
interés superior del menor de edad o del incapaz. Se 
afirma lo anterior, considerando la teleología de las 
normas referidas a la suplencia de la queja, a los criterios 
emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

M
A

R
IC

E
L

A
 C

A
R

B
A

JA
L

 PIÑ
A

706a6620636a6632000000000000000000010079
15/05/26 18:00:00

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Juicio de Amparo Indirecto 104/2025-II

19

así como a los compromisos internacionales suscritos por 
el estado mexicano, que buscan proteger en toda su 
amplitud los intereses de menores de edad e incapaces, 
aplicando siempre en su beneficio la suplencia de la 
deficiencia de la queja, la que debe operar desde la 
demanda (el escrito) hasta la ejecución de sentencia, 
incluyendo omisiones en la demanda, insuficiencia de 
conceptos de violación y de agravios, recabación oficiosa 
de pruebas, esto es, en todos los actos que integran el 
desarrollo del juicio, para con ello lograr el bienestar del 
menor de edad o del incapaz."

SÉPTIMO. Estudio. Resultan infundados los conceptos 

de violación hechos valer por la parte quejosa, por las 

razones que a continuación se expondrán.

En principio, es importante transcribir lo dispuesto en el 

párrafo primero del artículo 16 de la Constitución Política 

de    los Estados Unidos Mexicanos; el cual establece:

“Artículo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, 
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de 
mandamiento escrito de la autoridad competente, que 
funde y motive la causa legal del procedimiento.”

El precepto constitucional transcrito, consagra el derecho 

fundamental de legalidad, consistente en la debida 

fundamentación y motivación, que obliga a todas las 

autoridades en sus actos, y más aún cuando éstos     

son tendentes a realizar un acto de molestia en los 

particulares o gobernados.

La fundamentación del acto de autoridad consiste en la 

sustentación en una disposición normativa de carácter 

general, o sea, la ley debe prever una situación   

concreta para la cual resulte procedente realizar el acto 

de autoridad, es decir, que exista una ley que así lo 

autorice; de donde se sigue que las autoridades sólo 

pueden hacer lo permitido en la ley.
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Y la motivación del acto reclamado, se entiende la 

invocación de las circunstancias y modalidades del   

caso particular que encuadren dentro del marco general 

correspondiente establecido por la ley.

En suma, para que una autoridad cumpla con los 

requisitos de fundamentación y motivación contenidos  

en el principio de legalidad, previsto en el artículo 16    

de la Constitución Federal, es necesario citar en sus 

determinaciones los preceptos legales de apoyo y, 

además, expresar los razonamientos lógico-jurídicos  

que la condujeron a la conclusión del asunto tratado       

y que encuadra en los supuestos de la norma invocada.

Resulta ilustrativa sobre el particular, la jurisprudencia 

número 40, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, del rubro y texto:

“FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN. De acuerdo con 
el artículo 16 de la Constitución Federal, todo acto de 
autoridad debe estar adecuada y suficientemente 
fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha 
de expresarse con precisión el precepto legal aplicable al 
caso y, por lo segundo, que deben señalarse, con 
precisión, las circunstancias especiales, razones 
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en 
consideración para la emisión del acto; siendo necesario, 
además que exista adecuación entre los motivos 
aducidos y las normas aplicables, es decir que en el caso 
concreto se configuren las hipótesis normativas.”.

Precisado lo anterior, se estima necesario señalar que el 

oficio reclamado  ******************, mediante el 

cual el veinticinco de marzo de dos mil veinticinco, se dio 

respuesta a la solicitud presentada por la parte quejosa, 

se fundamentó en el marco normativo que rige la 

operación del Instituto Nacional para la Educación de los 
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Adultos, puesto que dentro de los “resultados y 

recomendaciones” emitidos por el órgano interno de 

Control de dicho Instituto (OIC), se ha reafirmado que 

dicho modelo se debe implementar únicamente para 

casos de excepción debidamente justificados, 

haciéndose hincapié en que el educando de diez a 

catorce años, debe encontrarse en alguna de las 

siguientes situaciones:

1) Que no tenga concluida la primaria por su 

condición de extra edad, geográfica, migratoria, de 

identidad cultural, origen étnico o vulnerabilidad de 

carácter socioeconómico, físico o aquellos que no 

son atendidos en el sistema escolarizado.

2) Además, la persona beneficiaria del programa será 

aquélla de diez a catorce años de edad que no ha 

iniciado o concluido la primaria y que no sea 

competencia de otra autoridad.

Aunado a lo anterior, la autoridad responsable 

fundamentó el oficio reclamado en el Decreto por el 

que se reformó el diverso que creó el Instituto 

Nacional para la Educación de los Adultos, publicado 

el treinta y uno de agosto de 1981, el  cual establece 

que el objetivo de dicho Instituto es promover y 

realizar acciones para organizar e impartir la 

educación de los adultos, a través de la presentación 

de los servicios de alfabetización, educación primaria, 

secundaria, la formación para el trabajo que 

determinen las disposiciones jurídicas y los 

programas aplicables.

Asimismo, citó el numeral 5.3.4. del apartado MEVyT 
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10-14, relativo a los lineamientos de control escolar 

para la inscripción, reincorporación, acreditación y 

certificación de alfabetización, primaria y secundaria 

del Instituto Nacional para la Educación de los 

Adultos, el cual dispone:

“5.3.4. MEVyT 10-14. Los beneficiarios de la 
vertiente MEVyT 10-14, son niñas/os y jóvenes de 
10-14 años de edad, que por su condición de extra-
edad y de otros factores derivados de situaciones 
personales específicas de salud o seguridad, no 
pueden asistir al sistema escolarizado y soliciten ser 
incorporados a los servicios del INEA, no deberán 
estar inscritos en el sistema escolarizado, o en su 
caso deberán presentar su carta de baja para su 
registro en el sistema de control escolar, el cual será 
realizado por las Delegaciones y los Institutos 
Estatales”.

 

De esta manera, los lineamientos citados establecen 

que podrán incorporarse niñas, niños y jóvenes de 

diez a catorce años de edad, únicamente cuando se 
encuentren en condición de extra edad y que no 
estén inscritos en el sistema escolarizado.

De igual manera, la autoridad responsable sustentó el 

oficio combatido en los Criterios para la Inscripción a 

primaria de personas educandas de 10 a 14 años, de 

los que se aprecia que es requerida la documentación 

que justifique su situación, tales como:

a) Carta de baja escolar oficial, en hoja membretada, 

expedida por la Institución educativa 

correspondiente.

b) Escrito de una autoridad educativa que acredite 

que el menor no está siendo atendido por alguna 

institución educativa.
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c) Documentación migratoria vigente, en  caso de 

tratarse de población extranjera.

d) Expediente médico que acredite alguna condición 

de salud que impida su escolarización.

e) Documento legal de tutela, cuando la solicitud no 

sea firmada por el padre o la madre.

f) Documento probatorio de identidad cultural, origen 

étnico o nacional, en caso de que esta sea la 

causa de exclusión del sistema escolarizado.

Además, contrario a lo aseverado por la parte quejosa, la 

autoridad adicionalmente citó las Reglas de Operación 

del Programa de educación para Adultos del Instituto 

Nacional para la educación de los Adultos (INEA), que 

establecen:

• En general, los servicios están dirigidos a personas 

de 15 años o más en situación de rezago 

educativo.

• Sólo en casos excepcionales pueden atenderse 

niñas y niños de 10 a 14 años, cuando no sean 
competencia de otra autoridad educativa, y se 

justifique su situación conforme a los lineamientos 

establecidos.

Ahora, luego de que la autoridad responsable precisara 

los fundamentos aplicables a la solicitud de la parte 

quejosa, contra lo afirmado, precisó los motivos por los 

cuales no fue posible autorizar las inscripciones 

solicitadas, pues esencialmente, ninguna de ellas 

contaba con la documentación requerida para acreditar 

las condiciones excepcionales mencionadas con 

anterioridad, por lo que se determinó que no era posible 
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su inscripción en el programa MEVyT 10-14.

Lo anterior, en virtud de los motivos precisados en torno 

a cada uno de los menores aludidos, en términos del 

cuadro siguiente:

INICIALES DEL 
MENOR

CONDICIÓN 
EXCEPCIONAL

CONSTANCIAS 
QUE LO 

ACREDITAN
****** No existe condición 

excepcional porque 
estudia dentro del 
sistema 
escolarizado

********
********
******
********

Motivos culturales No anexaron 
documentación 
alguna que acredite 
la excepción 
aducida

********
******
******

Dificultades de 
aprendizaje y para 
relacionarse con 
otros niños
No es un supuesto 
de excepción

******
******
******
********
******
******

Pasan largas 
temporadas fuera 
del país, viajan 
continuamente, 
cambios de 
residencia por 
motivos laborales

No lo acreditaron 
con prueba 
fehaciente

******** Tiene la enfermedad 
de Asperger y 
cuenta con 
dificultades para 
relacionarse con 
otros niños

No se anexó el 
expediente médico

Atento a ello, se advierte que la autoridad responsable sí 

precisó los fundamentos y los motivos en los que 

sustentó la decisión de no inscribir a los menores 

aludidos en el programa MEVyT 10-14, ya que no 

reunieron ni acreditaron los requisitos para ello.
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En este contexto y dado que el Instituto Nacional para la 

Educación de los Adultos, es una institución que tiene 

como función combatir el rezago educativo en México, 

brindando servicios de alfabetización, primaria y 

secundaria a personas mayores de 15 años y jóvenes de 

entre 10 y 14 años que no asisten al sistema 

escolarizado, su objetivo es ofrecer oportunidades 

educativas de calidad a través de un programa para 

mejorar la calidad de vida de las personas y darles 

nuevas oportunidades, incluyendo también la formación 

para el trabajo y la certificación de estudios. 

Así, el instituto aludido, generalmente brinda servicios de 

educación a personas adultas y si bien también está 

facultado para prestar dicha atención a menores de 

edad, ello se puede realizar únicamente a quien se ubica 

dentro de los supuestos que le están permitidos y previa 

acreditación de la situación excepcional que se presente, 

lo que en el caso no ocurrió respecto a los menores 

quejosos, pues como ya expuso con antelación, no se 

acreditó la situación excepcional de cada menor para 

incorporarlo al Sistema de Educación conocido como 

MEVy T 10-14.

Sin que para arribar a la anterior conclusión se inadvierta 

que la parte quejosa hizo valer como conceptos de 

violación en torno a la situación especial de los infantes 

quejosos que el acto reclamado materia de la ampliación 

de demanda contraviene el respeto a la protección y 

garantía de los derechos de niñas y niños; asimismo, 

que no se atendió el interés superior de los menores de 

que se trata y que la autoridad responsable transgrede el 

M
A

R
IC

E
L

A
 C

A
R

B
A

JA
L

 PIÑ
A

706a6620636a6632000000000000000000010079
15/05/26 18:00:00

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



26

derecho a la no discriminación, pues, como se precisó en 

el considerando sexto de esta sentencia, para su 

emisión, al encontrarse inmerso el interés superior del 

menor, se hace uso de la facultad prevista en el artículo 

79, fracción II, de la Ley de Amparo.

Respecto a los menores que hicieron valer “motivos 

culturales” como justificación a su solicitud, debe decirse 

que del análisis de sus escritos, no se refieren a su 

origen étnico ni se autodescriben como parte de alguna 

comunidad indígena; tampoco que ésta sea la causa de 

exclusión del sistema escolarizado, razón por la cual, no 

se está ante el supuesto de personas pertenecientes a 

comunidades indígenas.  

Así, cabe destacar que el interés superior del menor 

abarca los derechos referidos por la parte quejosa, 

entendido éste como la obligación a que siempre que se 

tome una decisión que afecte los intereses de uno o más 

menores de edad, deberá incluirse en el proceso de 

decisión una estimación de las posibles repercusiones 

en éstos. De esta manera, los Jueces están facultados y, 

en ciertas circunstancias, obligados a actuar y 

pronunciarse de oficio cuando en las decisiones a su 

cargo se encuentra de por medio el interés superior de 

las niñas, niños y adolescentes, con la finalidad de hacer 

efectivos sus derechos. Ahora bien, la potestad referida 

se actualiza, no sólo en la hipótesis de que quien acuda 

al juicio de amparo lo haga en nombre y representación 

de sus hijos menores sino, incluso, cuando no lo señale 

expresamente, pero el juzgador advierta que los actos 

que el quejoso reclama, afectan y trascienden a la esfera 

jurídica de aquéllos, por lo cual, en ese caso, debe 
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estudiar, de oficio, las violaciones a sus derechos 

fundamentales que advierta pues, precisamente, por la 

proyección que tiene el interés superior de la niñez, esa 

situación actualiza el deber constitucional de todas las 

autoridades del estado, incluidos los juzgadores, de 

garantizar la protección de sus derechos.

No obstante lo anterior, el interés superior del menor, en 

el presente caso, no puede llegar al extremo de pasar 

por alto el incumplimiento de los requisitos exigidos a 

efecto de que los menores quejosos sean inscritos en el 

programa MEVyT 10-14, que es un programa 

correspondiente al Instituto Nacional para la Educación 

de los Adultos, al cual únicamente pueden acceder, de 

manera excepcional, los menores que cumplan con los 

requisitos exigidos para ello, lo que en el caso, como ya 

se indicó con antelación no ocurrió; por tanto, ante lo 

infundado de los conceptos de violación hechos valer, lo 

que procede es negar el amparo y protección de la 
Justicia Federal. 

Es aplicable, en lo conducente, la Tesis: XXVII.3o.127 K 

(10a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial 

de la Federación. Libro 55, Junio de 2018, Tomo IV, 

página 3075, del rubro y texto siguientes:

“INTERÉS SUPERIOR DE LA NIÑEZ Y PRINCIPIO 
PRO PERSONA. EL ALCANCE DE LA 
APLICACIÓN DE AMBOS PRINCIPIOS DEBE 
FIJARSE SEGÚN LAS CIRCUNSTANCIAS 
PARTICULARES DEL CASO Y NO PODRÁ, POR 
SÍ MISMO, IMPLICAR EL RECONOCIMIENTO DE 
UN DERECHO NO PROBADO, NI LA EXCLUSIÓN 
DE LOS DERECHOS DE TERCEROS. El segundo 
párrafo del artículo 1o. de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos, exige que las 
normas relativas a los derechos humanos se 
interpreten de conformidad con la propia normativa 
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constitucional y con los tratados internacionales de 
los que México es Parte, de forma que se favorezca 
ampliamente a las personas, lo que se traduce en la 
obligación de analizar el contenido y alcance de 
esos derechos a partir del principio pro persona, en 
virtud del cual debe acudirse a la norma más amplia, 
o a la interpretación más extensiva cuando se trata 
de reconocer derechos protegidos e, inversamente, 
a la norma o a la interpretación más restringida 
cuando se trata de establecer restricciones 
permanentes al ejercicio de los derechos o de su 
suspensión extraordinaria. Por su parte, el párrafo 
noveno del numeral 4o. constitucional establece que 
en todas las decisiones y actuaciones del Estado se 
velará y cumplirá con el principio del interés superior 
de la niñez, garantizando de manera plena sus 
derechos. Ahora bien, de la aplicación de estas 
directrices –principio pro persona e interés superior 
de la niñez–, no deriva necesariamente que las 
cuestiones relacionadas con la desposesión de un 
inmueble, planteadas en el juicio de amparo deban 
resolverse favorablemente cuando la quejosa alega 
que tiene a su cargo un menor, ni siquiera so 
pretexto de establecer la interpretación más amplia o 
extensiva que se aduzca, ya que esos principios no 
permiten al juzgador de amparo constituir derechos a 
favor del infante o eximir a los padres de 
obligaciones contraídas con terceros, 
beneficiándolos con interpretaciones más favorables, 
cuando éstas no encuentran ningún sustento legal. 
Esto es, el Juez no debe extender o hacer una 
generalización indebida del interés superior del niño 
y del principio pro persona, sino que el alcance de su 
aplicación deberá fijarse según las circunstancias 
particulares del caso y no podrá, por sí mismo, 
implicar el reconocimiento de un derecho no probado 
ni la exclusión de los derechos de terceros”.

OCTAVO. Vigencia jurisprudencial. No es obstáculo 

para arribar a la anterior determinación, el hecho de que 

algunos de los criterios invocados en la presente 

sentencia, se hayan emitido durante la vigencia de la Ley 

de Amparo anterior, esto es, la publicada en el Diario 

Oficial de la Federación el diez de enero de mil 

novecientos treinta y seis; sin embargo, resultan 

aplicables conforme a lo previsto en el artículo sexto 

transitorio de la Ley de Amparo publicada en ese medio 

de difusión oficial el dos de abril de dos mil trece, que 

establece que la jurisprudencia integrada conforme a la 
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ley anterior, continuará en vigor en lo que no se oponga 

a este nuevo ordenamiento, sin que en el caso se 

advierta oposición alguna al respecto.

NOVENO. Protección de información y datos 
personales. Aun cuando las partes no hicieron uso      

del derecho previsto en el artículo 117 de la Ley Federal 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 

relativo a la oposición a la publicación de sus datos 

personales en consulta o publicación de la presente 

sentencia, de conformidad con los artículos 6, apartado 

A., fracción II y 16, párrafo segundo, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, 3, fracciones 

IX y X, de la Ley General de Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados, y 113 y 

117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a        

la Información Pública, dese cumplimiento a lo 

establecido en el diverso 118 de ley especial citada, 

suprímanse los datos sensibles que contenga la 

presente resolución.

Lo anterior, en atención al Criterio emitido por el Comité 

de Acceso a la Información y Protección de Datos 

Personales del Consejo de la Judicatura Federal, del 

rubro y texto siguiente: 

“DATOS PERSONALES DE LAS PARTES EN LOS 
JUICIOS. LA FALTA DE MANIFESTACIÓN EXPRESA 
POR LA QUE SE OPONGAN A LA PUBLICACIÓN DE 
LOS DATOS, NO EXIME A LOS ÓRGANOS 
JURISDICCIONAL NI A LAS UNIDADES 
ADMINISTRATIVAS DE SU PROTECCIÓN. De 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 6º, fracción II, 
de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, el Estado, a través de las dependencias, 
entidades y organismos que lo integran, se encuentra 
obligado a proteger la información relativa a la vida privada 
y a los datos personales de los particulares. Por otro lado, 
los artículos 18º de la Ley Federal de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública Gubernamental, y 8º del 
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Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicación 
de dicha ley, prevén como información confidencial aquella 
cuya difusión, comercialización o distribución, requiere 
necesariamente del consentimiento expreso de las 
personas que son titulares de los datos, por lo que deberá 
protegerse dicha información en las constancias y 
actuaciones judiciales que se encuentren en los 
expedientes jurisdiccionales o administrativos, 
independientemente de que las partes hayan hecho valer 
el derecho que les asiste para oponerse a la publicación de 
sus datos. En ese sentido la omisión de manifestar el 
consentimiento o la oposición, no exime a los órganos 
jurisdiccionales y a las unidades administrativas de 
suprimirlos en las sentencias, resoluciones y constancias 
que obren en los expedientes bajo su resguardo, y que 
fueron requeridas vía solicitud de acceso a la información, 
protegiendo así la privacidad y la vida íntima de los 
ciudadanos.”

Por lo expuesto, fundado y con apoyo en los artículos 73, 

74, 75, 76, 124 y 217 de la Ley de Amparo, se:

R E S U E L V E :

PRIMERO. Se sobresee en el juicio de amparo 

promovido por  *** ******* ******** ***** *** ***** 

******** ***** ***** **** ********* ****** ******* 

****** *********** ****** ****** ******* ***** 

******* ****** ********** ****** ****** ******* 

******* ****** ******* ******* 
******** ********* ***** ***** ********* ******** (en representación de 

su hija menor de edad de iniciales  ******),  ****** 

******* *****  y  ******** ****** ****** , por propio 

derecho y en representación de los menores de edad de 

iniciales  ******* ********* ********* ******* ********* 

*****
**** 
*****
**** 
*****
** 
*****
** 
*****
** 
*****
*** * 

******, respecto del acto y autoridad responsable 

precisados en los Considerandos Segundo y Tercero 

de esta sentencia, por los motivos indicados en el 

Considerando Cuarto de esta sentencia.
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SEGUNDO. La Justicia de la Unión no ampara ni 
protege a  *** ******* ******** ***** *** ***** 

******** ***** ***** **** ********* ****** ******* 

****** *********** ****** ****** ******* ***** 

******* ****** ********** ****** ****** ******* 

******* ****** ******* ******* 
******** ********* ***** ***** ********* ******** (en representación de 

su hija menor de edad de iniciales  ******),  ****** 

******* *****  y  ******** ****** ****** , por propio 

derecho y en representación de los menores de edad de 

iniciales  ******* ********* ********* ******* ********* 

*****
**** 
*****
**** 
*****
** 
*****
** 
*****
** 
*****
*** * 

******, en cuanto al acto y autoridad responsable 

precisados en los Considerandos Segundo y Tercero 

de esta sentencia, por los motivos precisados en el 

diverso Séptimo de la misma.

Notifíquese.

Así lo resolvió y firma Alfredo Montes de Oca 
Contreras, Juez Noveno de Distrito en Materias 

Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de 

México, con residencia en Toluca, quien actúa asistido 

de Maricela Carbajal Piña, secretaria que autoriza, 

firma y da fe. Doy fe.
MCP

LA SECRETARIA DEL JUZGADO, CERTIFICA QUE LA PRESENTE DETERMINACIÓN SE 
ENCUENTRA DEBIDAMENTE INTEGRADA AL EXPEDIENTE ELECTRÓNICO Y CONCUERDA 
CON EL EXPEDIENTE FÍSICO DEL MISMO. LO ANTERIOR EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 3 DE 
LA LEY DE AMPARO. DOY FE.
26147, 26148 y 26149
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