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Ciudad de México; a veintiocho de junio de dos mil diecinueve.

Vistos para resolver los autos del expediente administrativo identificados con el nimero
PA-0038/2018, tramitado por este Organo Interno de Control en el Instituto Nacional
para la Educacion de los Adultos, con motivo del presunto incumplimiento de
obligaciones como servidores publicos, imputables a los CC. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO, con Registro Federal de Contribuyentes MAGL680407S23,
en su desempeno como Técnico Docente y ARTURO JACINTO TEMPLOS, con Registro
Federal de Contribuyentes JATA6704262LA, con cargo de Jefe de Oficina, ambos
adscritos a la Coordinacién de Zona Xochimilco, dependiente de la Delegacion del
Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de Mexico, y;

RESULTANDO

1. Mediante el oficio No. DCDMX/979/2017, de fecha veinte de octubre de dos mil
diecisiete, la Delegada del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la
Ciudad de México, remitié un ejemplar con sus anexos, conteniendo todos firmas
originales autégrafas (contante de 40 fojas) del acta administrativa con efectos laborales
de fecha cinco de octubre del dos mil diecisiete, levantada en la Coordinacién de Zona
Xochimilco, con motivo de las conductas imputadas a los CC. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS, quienes se desempefaran
como Técnico Docente y Jefe de Oficina, respectivamente, ambos adscritos a la
Coordinacion de Zona Xochimilco dependiente de |a Delegacion del Instituto Nacional
para la Educacién de los Adultos en la Ciudad de Meéxico, copia del oficio
DAJ/SC/933/2017 de fecha once de octubre de dos mil diecisiete, suscrito por el
Director de Asuntos Juridicos, y dictamen laboral de fecha once de octubre de dos mil
diecisiete, ambos documentos a este asunto.

2. Posteriormente, el diecisiete de octubre de dos mil dieciocho se emitié acuerdo de
inicio del procedimiento administrativo de responsabilidades citado al rubro, a que se
refiere el articulo 21 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, aplicada en términos del Tercer transitorio de |a Ley Ceneral de
Responsabilidades Administrativas, en contra de los CC. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS, en su desempeno como
Técnico Docente y Jefe de Oficina, respectivamente, adscritos a la Coordinacién de Zona
Xochimilco, dependiente de la Delegacidn del Instituto Nacional para la Educacién de los
Adultos en la Ciudad de México.

3. Mediante el oficio 11/310/0081/2019 y 11/310/0082/2019, notificados personalmente el
veintisiete de febrero del afio en curso, el Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educaciéon de los Adultos, cito a
comparecer a los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y ARTURO y
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JACINTO TEMPLOS, para el desahogo de la audiencia a que se refiere el articulo 21
fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos aplicada en términos del Tercer transitorio de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas, documentos que fueron legalmente notificados en
la fecha referida.

4. Con fecha diecinueve de marzo del afio dos mil diecinueve tuvieron verificativo las
Audiencias de Ley de los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y
ARTURO JACINTO TEMPLOS, diligencias a las que comparecieron respectivamente los
ciudadanos aludidos y por lo que en ese mismo acto presentaron escrito constante de
tres (3) fojas utiles, mediante el cual ofrecieron pruebas, tomando en consideracion lo
dispuesto por el articulo 208 fraccion VIl de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, haciéndoles de conocimiento que no podran ofrecer mas pruebas,
salvo agquellas que sean supervenientes.

5. Una vez transcurrido el término establecido en el articulo 208 fraccion VIl de la Ley
Ceneral de Responsabilidades Administrativas, mediante proveido de fecha ocho de
abril del ano dos mil diecinueve, se emitio acuerdo por el cual se le tuvieron por
admitidas las pruebas ofrecidas por el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS.

6. De igual forma, el término concedido a la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO, conforme a lo dispuesto en el multicitado articulo 208 fraccion VIl de la Ley
Ceneral en cita, por acuerdo de fecha ocho de abril del dos mil diecinueve, se |le
tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas.

7. Del mismo modo, mediante acuerdo de fecha veintitrés de mayo de la presente
anualidad, se ordend agregar al expediente constancia del Registro de Servidores
Publicos Sancionados, en la que aparecieran los antecedentes de sancién administrativa
que en su caso tuvieran registrado los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS, remitida por a esta autoridad por la
Secretaria de la Funcion Publica. Y en razén gue no existian mas diligencias que

desahogar, a traves del acuerdo referido, se determind el cierre de instruccion a fin de
turnar los autos a resolucion.

8. Por lo expuesto, se llega a la conclusion de que a la presente data no existen
investigaciones pendientes por realizar, ni diligencias en tramite de desahogo, lo que da
lugar a determinar con relacion a los hechos materia del procedimiento de
responsabilidad administrativa citado al rubro, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS
L.- Que el Titular del Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion

de los Adultos, en calidad de autoridad Substanciadora, es competente para conocer y
resolver este procedimiento administrativo de responsabilidades y en su caso, imponer
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las sanciones disciplinarias correspondientes, de conformidad con lo establecido por los
articulos 1, 8,14, 16,108, y 109 fraccién 11l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulos 3, 37, fracciones XII, XVIIl y XIX, 44 primer parrafo y 45 de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal; articulos 1, 2 y 62 fraccion | de la Ley
Federal de las Entidades Paraestatales; articulos 9 fraccion 11,10, 1M1, 112, N3, 194, 198, 199,
200 y 208 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, publicado el
dieciocho de julio de dos mil dieciséis; articulos 5 fraccién Ill inciso e), 99 fraccion | del
Reglamento Interior de |la Secretaria de la Funcién Publica publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el diecinueve de julio de dos mil diecisiete, asi como del articulo 36 del
Estatuto Organico del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos publicado en
el aludido 6rgano de difusion oficial el cinco de enero de dos mil dieciséis.

Competencia que se hace efectiva, en razén de que las conductas materia del presente
expediente le son imputadas a los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO
Y ARTURO JACINTO TEMPLOS en su desempefo como Técnico Docente y Jefe de
Oficina, respectivamente, ambos adscritos a la Coordinacién de Zona Xochimilco,
dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en
la Ciudad de México, acreditandose su caracter de servidores publicos sujetos de la Ley
Ceneral de Responsabilidades Administrativas, en términos de lo dispuesto en los
articulos 108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanosy 3 fraccion XXV
de la Ley en cita. De acuerdo con la secuencia en la que han sido mencionados se
senalan los documentos consistentes en:

. copia certificada del expediente personal de MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO, con el que se acredita de las constancias que conforman en su integridad,
su calidad de servidora publico de conformidad con lo establecido en el articulo 3
fraccion XXV de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como su
adscripcion a la Coordinacién de Zona Xochimilco, dependiente de la Delegacion del
Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de México (fojas 267 a
772).

2. Copia certificada del expediente personal de ARTURO JACINTO TEMPLOS con el que
se acredita de las constancias que conforman en su integridad, su calidad de servidor
publico de conformidad con lo establecido en el articulo 3 fraccién XXV de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, asi como su adscripcion a la Coordinacion de
Zona Xochimilco, dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional para la

Educacion de los Adultos en la Ciudad de México (fojas 773 a 1143). (sic)

(Enfasis anadido)

Documentos todos y cada uno de ellos, que han sido valoradas de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 118, 158, 159 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, en relacion al diverso 46 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo de aplicacion supletoria a la citada Ley General.

Il. Ahora bien, en concordancia con lo establecido por los articulos 3 y 45 de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal, se tiene que:

e d,
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“Articulo 3o.- £/ Poder Ejecutivo de la Unién se auxiliard en los términos de las
disposiciones legales correspondientes, de las siguientes entidades de Ia
administracién publica paraestatal:

I.- Organismos descentralizados;

“Il.- Empresas de participacion estatal, instituciones nacionales de crédito,
organizaciones auxiliares nacionales de crédito e instituciones nacionales de sequros
yde fianzas, y

“Il.- Fideicomisos.

Articulo 45.- Son organismos descentralizados las entidades creadas por ley o
decreto del Congreso de la Union o por decreto del Ejecutivo Federal, con
personalidad juridica y patrimonio propios, cualquiera que sea la estructura legal
que adopten.” (sic)

(Enfasis afadido)

En este orden de ideas, se advierte que el Instituto Nacional para la Educacién de los
Adultos, es un organismo descentralizado de la Administraciéon Publica Federal, con
personalidad juridica y patrimonio propios, tal y como se establece en el articulo 2 del
Estatuto Organico del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el cinco de enero de dos mil dieciséis y que a la letra
preceptua:

Articulo 2.- £] Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos es un organismo
publico descentralizado de la Administracion Publica Federal, con personalidad
Juridica y patrimonio propio, agrupado en el sector coordinado por la Secretaria de
Educacion Publica, con domicilio en la Ciudad de México y tiene por objeto promover
Yy realizar acciones para organizar e impartir la educacion para adultos y de quienes
no se incorporaron o abandonaron el sistema de educacion regular, a través de la
prestacion de los servicios de alfabetizacién, educacion primaria, secundaria, la
formacién para el trabajo y los demds que determinen las disposiciones Juridicas y
los programas aplicables, apoydndose en la participacion y la solidaridad social. (sic)

(Enfasis anadido)

Mismo que cuenta con un Organo Interno de Control, que encuentra su fundamento en
el articulo 62 fraccion | de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales y que al tenor
establece lo siguiente:

“ARTICULO 62.- Los 6rganos de control interno serdn parte integrante de Ila
estructura de las entidades paraestatales. Sus acciones tendrdn por objeto apoyar
la funcion directiva y promover el mejoramiento de gestion de la entidad:
desarrollaran sus funciones conforme a los lineamientos que emita la Secretaria de
Contraloria y Desarrollo Administrativo, de la cual dependerdn los titulares de dichos
organos y de sus dreas de auditoria, quejas y responsabilidades, de acuerdo a las
bases siguientes.” \
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“l.- Recibiran quejas, investigardn y, en su caso, por conducto del titular del
organo de control interno o del drea de responsabilidades, determinardn Ila
responsabilidad administrativa de los servidores publicos de la entidad e
impondrdn las sanciones aplicables en los términos previstos en la ley de la materia,
asi como dictardn las resoluciones en los recursos de revocacion que interpongan los

servidores publicos de la entidad respecto de la imposicion de sanciones
administrativas.” (sic)

(Enfasis afadido)

Asicomo lo dispuesto por el articulo 36 del Estatuto Organico del Instituto Nacional para
la Educacion de los Adultos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cinco de
enero del ano dos mil dieciséis, el cual se encuentra vigente a la fecha de la emisién del
presente acuerdo, que establece lo siguiente:

“.. ARTICULO 36.- El INEA cuenta con un Organo Interno de Control, al frente del cual
su Titular serd designado en los términos del articulo 37, fraccion Xll, de la Ley
Orgdnica de la Administracion Publica Federal y en el gjercicio de sus facultades, se

auxiliara por los titulares de las dreas de auditoria, quejas y responsabilidades,
designados en los mismos términos.

Los servidores publicos a que se refiere el pdrrafo anterior, en el dmbito de sus
respectivas competencias, ejercerdn las facultades previstas en la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal, la Ley Federal de las Entidades Paraestatales, la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos y en los
demds ordenamientos legales y administrativos aplicables, conforme a lo previsto en
el Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica.

Las ausencias del Titular del Organo Interno de Control, asi como de los de las dreas
de auditoria, quejas y responsabilidades, serdn suplidas conforme a lo previsto en el
Reglamento Interior de la Secretaria mencionada...” (sic)

(Enfasis afiadido)

Y que conoce de incumplimientos a obligaciones de los servidores publicos en los
términos que disponen los articulos 108, 109 y N3 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos vigente, previo al Decreto por el que se reforman, adicionan
y derogan diversas disposiciones de nuestra Carta Magna, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el veintisiete de mayo del afo dos mil quince, de conformidad con lo

establecido en los articulos segundo, quinto y sexto transitorios de dicho decreto, que en
Su parte conducente, establecen:

“Articulo 108. Para los efectos de las responsabilidades a que alude este Titulo se
reputaran como servidores publicos a los representantes de eleccién popular, a los
miembros del Poder Judicial Federal y del Poder Judicial del Distrito Federal, los
funcionarios y empleados y, en general, a toda persona que desempene un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza en el Congreso de la Unién, en la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal o en la Administracion Publica Federal o en el Distrito
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Federal, asi como a los servidores publicos de los organismos a los que esta
Constitucion otorgue autonomia, quienes seran responsables por los actos u
omisiones en que incurran en el desempeno de sus respectivas funciones”.

“Articulo 109. E/ Congreso de la Union y las Legislaturas de los Estados, dentro de los
ambitos de sus respectivas competencias, expediran las leyes de responsabilidades
de los servidores publicos y las demads normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo este cardcter, incurran en responsabilidad, de conformidad con las
siguientes prevenciones: ...

Ill. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
deban observar en el desempeno de sus empleos, cargos o comisiones.

Cualquier ciudadano, bajo su mas estricta responsabilidad y mediante la
presentacion de elementos de prueba, podrd formular denuncia ante la Cadmara de
Diputados del Congreso de la Unién respecto de las conductas a las que se refiere el
presente articulo”.

“Articulo T13. Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores
publicos, determinaran sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el desemperno de sus funciones, empleos,
cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que
incurran, asi como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas.

Dichas sanciones, ademas de las que senalen las leyes, consistirdn en suspension,
destitucion e inhabilitacion, asi como en sanciones econdémicas, y deberdn
establecerse de acuerdo con los beneficios econémicos obtenidos por el responsable
y con los danos y perjuicios patrimoniales causados por sus actos u omisiones a que
se refiere la fraccion Il del articulo 109, pero que no podrdn exceder de tres tantos de
los beneficios obtenidos o de los danos y perjuicios causados”. (sic)

(Enfasis afadido)

De los preceptos constitucionales transcritos, deriva la responsabilidad administrativa de
los servidores publicos que incumplen con sus obligaciones y con ello, falten a la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en la funcién publica,
sancionandose las conductas en que éstos incurran, contrarias a sus obligaciones. Para
lograr este importante cometido, el legislador otorgé a los Organos Internos de Control
las facultades previstas en la Ley General de Responsabilidades Administrativas y demas
normas que regulan las funciones de las autoridades competentes para aplicar dicha ley
para prevenir, corregir e investigar los actos u omisiones en que pudieran incurrir los
Servidores Publicos y que constituyan responsabilidad susceptible de sancion
administrativa y, en su caso, econémica a través del procedimiento previsto en el articulo
208 de la ley en cita.

Asimismo, como sustento sirve la siguiente Tesis:

Tesis: 1.100.A..58 a (10a.)
Tribunales Colegiados de Circuito
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Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 51, febrero de 2018, Tomo 11|

Décima época

Pag.1542

2016267 31 de 983

Tesis Aislada (Administrativa)

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. SU
NATURALEZA.

En el titulo cuarto de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se prevé
un régimen de responsabilidad publica, en el cual se reconoce que los servidores publicos
pueden incurrir en responsabilidad politica, civil, penal y administrativa. Esta Ultima,
también denominada disciplinaria, tiene como objetivo proteger el cumplimiento de los
deberes publicos por los servidores citados hacia la administracion; de ahi que su
inobservancia con motivo de una conducta ilegal, relacionada con la actividad como
funcion, generara la posibilidad de que la propia administracion les imponga la sancion
correspondiente. Por tanto, dicha potestad sancionadora puede entenderse como un
derecho penal (sancionador) administrativo, dado que, al igual que ocurre con la
responsabilidad penal, la de caracter administrativo busca apreciar que el resultado
reprochable no sea ajeno al servidor publico, sino que debe estar necesariamente ligado
al que debid prever y cometio, por lo cual, debe responder por €l, como derivacion de su
propia conducta.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 95/2017. Luis Eduardo Natera Nifio de Rivera. 13 de septiembre de 2017.
Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Fernando Hernandez Bautista. Secretaria: Celina
. Angélica Quintero Rico. (sic)

Esta autoridad administrativa, con fundamento en el articulo 10 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y numeral 98 fraccién Il del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcién Publica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Diario Oficial, es competente para conocer
respecto de incumplimientos a obligaciones de servidores publicos y en este caso, de los
imputados a los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y ARTURO
JACINTO TEMPLOS en su desempefio como Técnico Docente y Jefe de Oficina,
respectivamente, ambos adscritos a la Coordinacién de Zona Xochimilco, dependiente
de la Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de
México. Es importante referir que esta autoridad es competente en la especie, mediante
dispositivos legales en cita que a letra invocan:

LEY GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

“Articulo 10. Las Secretarias y los Organos internos de control, y sus homalogas en
las entidades federativas tendran a su cargo, en el ambito de su competencia, la
investigacion, substanciacion y calificacion de las Faltas administrativas.
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Tratandose de actos u omisiones que hayan sido calificados como Faltas
administrativas no graves, las Secretarias y los Organos internos de control seran
competentes para iniciar, substanciar y resolver los procedimientos de
responsabilidad administrativa en los términos previstos en esta Ley ...". (sic)

REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA.

“Articulo 98.- Los titulares de los Organos Internos de Control tienen, en las
Dependencias, incluyendo a sus organos administrativos desconcentrados, las
Entidades o la Procuraduria en la que sean designados, las facultades siguientes:

Il. Substanciar el procedimiento de responsabilidad administrativa e imponer las
sanciones respectivas, cuando se trate de Faltas Administrativas no Graves, asi como
remitir al Tribunal Federal de Justicia Administrativa los procedimientos de
responsabilidad administrativa cuando se refieran a Faltas Administrativas Graves y
por conductas de particulares sancionables conforme a la Ley de Responsabilidades,
para su resolucion en términos de dicha Ley. (sic)

IIl.- Que del estudio de las constancias de autos, se desprendieron elementos de los
cuales se observé que presuntamente incurrieron en la falta administrativa prevista en
los articulos 16 y 49 fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
con relacién en los articulos 2, 3y 7 del Codigo de ética de los Servidores Publicos del
Gobierno Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de agosto de
dos mil quince, en virtud de que la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO
no se condujo con disciplina y respeto siendo esto con agresiones fisicas y verbales hacia
la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, analista administrativo en la Coordinacién de Zona
Xochimilco, dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de
los Adultos en la Ciudad de México, asi como el €. ARTURO JACINTO TEMPLOS,
obstaculizé que personal de la propia coordinacion acudiera a ayudar a la C. CAROLINA
CORTES AGUILAR, al tenor de lo siguiente:

La C. CAROLINA CORTES AGUILAR, en multiples ocasiones aseguré que las
agresiones fisicas y verbales que recayeron en su contra, presumiblemente por parte
de la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO, acontecieron de la siguiente
manera:

“LA C. LOURDES MALDONADO GUERRERQ SE ACERCO A MI LUGAR DE TRABAJO UBICADO EN EL
AREA DE PLANEACION PERCATANDOSE DE QUE LA MAYORIA DE LOS COMPANEROS YA SE
HABIAN RETIRADO, INSULTANDOME Y DICIENDOME “AHORA SI PERRA ME LAS VAS A PAGAR
DESDE CUANDO TE TENIA GANAS GOLPEANDOME EN LA CARA Y TOMANDOME DEL CUELLO
QUERIENDOME AHORCAR Y ESTO ES INTENTO DE OMICIDIO, DENTRO DE MIS POSIBILIDADES
EMPECE A GRITAR A LA VIGILANTE QUE SE ENCONTRABA EN ESE MOMENTO LA OFICIAL AURELIA
BAUTISTA, CUANDO ENTRO EL C. ARTURO JACINTO TEMPLOS COMPANERO DE LA COORDINACIGN
DE ZONA XOCHIMILCO A QUIEN HAGO RESPONSABLE DE SER SU COMPLICE, OBSERVANDO LO
QUE ESTABA SUCEDIENDO Y NO HIZO NADA PARA AUXILIARME O CUAL ME HACE PENSAR QUE
ESTABA PLANEADO PARA PODER AGREDIRME [A C. LOURDES ACECHANDOME PARA PODER
ACTUAR, MIENTRAS QUE EL COMPANERO ARTURO SE REGRESO HACIA LA ENTRADA DE LA OFICNA
PARA PODER IMPEDIRLE EL PASO A LA VIGILANTE DICIENDOLE QUE NO PASABA NADA AL SEGUIR
ESCUCHANDO LA VIGILANTE QUE LA LLAMABA ELLA INSISTIO Y LOGRO ENTRAR CUANDO EL
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COMPANERO GENARO ALMAZAN PROMOTOR DE LA PLAZA COMUNITARIA XOCHIMILCO,
UBICADA EN LA CORDINACION DE ZONA ENTRO POR LA OTRA ENTRADA DE LAS OFICINAS
PERCATANDOSE DE QUE ME_TENIA DEL CUELLO ARRICONADA CONTRA LA LAMINA
QUERIENDOME AUXILIAR LA COMPANERA AL DARSE CUENTA DE QUE HABIA ENTRADO ME
SOLTO..." (sic).

(Enfasis anadido)

by
LI
]

)

De igual forma, se adviertt_en diversas conductas que conforman el hecho denunciado
por la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, los cuales para mayor precision y en un principio
de orden se analizan por separado:

En un primer momento, se advierte que la denunciante se encontraba en su drea de
trabajo, siendo esta la ubicada en el drea de planeacion, de la multicitada Coordinacién
de Zona Xochimilco, cuando la C. LOURDES MALDONADO GUERRERO, se acercé al lugar
de la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, profiriéndole insultos: “Ahora si perra me las vas a
pagar desde cuando te tenia ganas”, al tiempo que el activo de la conducta golped la
cara y toma del cuello queriendo ahorcar al pasivo. Intentando la denunciante gritar por
auxilio al personal de vigilancia en turno. Ahora bien, dicho acontecimiento fue
robustecido por el dicho de los CC. GENARO SANTANA ALMAZAN, OLIMPIA POBLANO
SALAZAR, asi como la C. ANA MARIA CAMPOS CAZARES, quienes, en comparecencia
administrativa ante este Organo Interno de Control, y bajo protesta de decir verdad, sobre
los hechos depusieron:

C. GENARO SANTANA ALMAZAN (foja 239):
“..al escuchar el grito, me levanto y dirijo mi mirada a la Coordinacién vy en el Area

de planeacion, veo a través del ventanal que la C. Maria de Lourdes Maldonado
Guerrero tiene a la C. Carolina CORTES tomada del cuello contra la pared...”

C. OLIMPIA POBLANO SALAZAR (foja 243):

“..cuando empecé a escuchar gritos de “policia” caminé y me percaté que la C.
Maria de Lourdes Maldonado Guerrero estaba agrediendo a la C. Carolina CORTES
Aguilar yo grité “cdlmense, que les estd pasando, cdlmense” yo vi que la estaba
golpeando, Ia tenia del cuello y la aventé...”

C. ANA MARIA CAMPOS CAZARES (foja 251):

“..cuando empecé a escuchar los gritos de “policia, ayidenme” sali de mi lugar y
le dije a la oficial que estaban gritando, ella se dirigié al lugar Yy yo sequi un
momento con el usuario que estaba atendiendo, los hechos yo no los observé de
manera clara, solamente lo que escuche desde mi lugar, en ese momento la serfiora
Olimpia Poblano, me dijo “Campos, ven porque a Carolina la estdn golpeando...”

En un segundo momento, la denunciante aseverd que la C. AURELIA BAUTISTA
GONZALEZ personal de vigilancia en la Coordinacion de Zona Xochimilco, quien, en
respuesta al grito de auxilio, acudié a la oficina donde se encontraban la C. CAROLINA
CORTES AGUILAR y la C. LOURDES MALDONADO GUERRERO, sin embargo, el C.
ARTURO JACINTO TEMPLOS, se ubicé en la puerta de entrada, impidiendo el paso a la
citada vigilante, refiriéndole éste: “que todo estaba bien, que no pasaba nada”. Ahora
bien, dicho acontecimiento fue robustecido por el dicho de los CC. GENARO SANTANA
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ALMAZAN, OLIMPIA POBLANO SALAZAR, asi como la C. ANA MARIA CAMPOS CAZARES,
pues manifiestan:

C. GENARO SANTANA ALMAZAN (foja 239):
“..al interior también estaba el C. Arturo Jacinto Templos, como cuidande que nadie

entrara; de forma inmediata logre entrar por el Area de los Técnicos Docentes y
me dice el C. Arturo Jacinto, sabes que, aqui no pasé nada...”

C. OLIMPIA POBLANO SALAZAR (foja 243):

“..el sefior Arturo Jacinto Templos, estaba en la puerta sin permitir el paso a la
policia ni_ a ningun otro compariero, ahi nos percatamos de la situacién varias
personas el Sefior Genaro y Alejandro de Plazas Comunitarias, usuarios y otros
Técnicos Docentes, cuando pudimos entrar al lugar el seror Arturo Jacinto
Templos, empezé a decir que aqui no ha pasado nada, diciendo a los comparieros
que ahi no habia pasado nada...”

C. ANA MARIA CAMPOS CAZARES (foja 251):

“..cuando fui al lugar estaba en la puerta la oficial, el sefior de la limpieza, Arturo
Jacinto Templos quien no permitia el paso y estaba diciendo “Aqui no pasé nada,
todo lo que digaq, es lo contrario...” (sic).

(Enfasis afadido)

Asi mismo, se robustece lo anterior con la copia certificada del parte de novedades
suscrito por la C. AURELIA BAUTISTA GONZALEZ, personal de vigilancia en la
Coordinacion de Zona Xochimilco (foja 258), documento en el cual de cuyo contenido se
advierte lo siguiente;

“CUAMDO ESCUCHE UNOS GRITOS DE UNA FEMINA EN LA OFICINA DE PLANEACION
ABANCE AL LUGAR PARA VER QUE PASA, AL ENTRAR ME OBSTROYO EL PASO EL C.
ARTURO JACINTO TEMPLOS, DICIENDOME QUE TODO ESTABA BIEN QUE NO
PASABA NADA, CON EL APOLLO DE LOS ASESORES C. GENARO ALMAZAN SANTANA,
C. ALEJANDRO NAHATAEN OLIVARES FLORES, C. MANUEL CRUZ DEL AREA DE
LIMPIEZA Y C OLIMPIA POBLANO SAALAZAR, ENCARGADA DEL ALMACEN
INGRESAMOS A LA OFICINA DONDE SE ENCONTRABA LA C. CAROLINA CORTES
AGUILAR, RESPONSABLE DE SERVICIO SOCIAL, Y LA C. LOURDES MALDONADO
GUERRERO, DEL AREA TECNICO DOCENTE, LA C. CAROLINA CORTES AGUILAR, PIDE
APOLLO POR QUE DICE QUE LA C. LOURDES MALDONADO GUERRERO, LA ESTABA
AGREDIENDO Y MUESTRA ARRANONES EN EL CUELLO.

EL C. ARTURO JACINTO TENPLOS SE ASERCO Y ME DIE QUE NO ES SIERTO QUE NO
PASA NADA, Y QUE DIGA QUE NO Vi NADA.”

* Enuntercer momento, la denunciante aseverd que derivado de las agresiones fisicas
presumiblemente perpetradas por la C. LOURDES MALDONADO GUERRERO en su
contra, contaba con marcas en cara y cuello, tal y como se advierte en la declaracién
rendida por escrito constante de dos fojas Utiles, anexa al acta circunstanciada de
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hechos de fecha cinco de octubre del dos mil diecisiete (foja 26 de autos); escrito de
fecha dieciocho de septiembre del dos mil diecisiete dirigido al Secretario General del
Sindicato Nacional para los Trabajadores de la Educacicn de los Adultos (foja 38 y 39
de autos); comparecencia de fecha veinticuatro de noviembre del dos mil diecisiete,
(foja 100 a 101 de autos). Situacion que fuera robustecida con diversas constancias que
obran en autos del presente expediente, asi como de diversas manifestaciones de
testigos en la citada Coordinacion de Zona al momento de los hechos, quienes en uso
de la voz manifesté la C. OLIMPIA POBLANO SALAZAR (foja 243 a 244 de autos) lo
siguiente:

“..me acerqué con la companera Carolina CORTES Aguilar, a quien comencé a revisar,
la tomé de las manos, estaba maltratada del cuello de la cara y le sugeri se tomard
una fotografia...” (sic)

(Enfasis afnadido)

De igual manera, robustece lo anterior la copia certificada del parte de novedades
suscrito por la C. AURELIA BAUTISTA GONZALEZ personal de vigilancia en la
Coordinacion de Zona Xochimilco (foja 258), documento en el cual de cuyo contenido se
advierte lo siguiente:

“.LA C. CAROLINA CORTES AGUILAR, PIDE APOLLO POR QUE DICE QUE LA C.
LOURDES MALDONADO GUERRERO, LA ESTABA AGREDIENDO Y MUESTRA
ARRANONES EN EL CUELLO...” (sic)

(Enfasis anadido)

Asi mismo, no se soslaya el certificado original de estado psicofisico, de fecha catorce de
septiembre del dos mil diecisiete, signado por el médico legista Magdalena Tachiquin
Sandoval, practicado a la C. CAROLINA CORTES AGUILAR (foja 1168), mismo que de su
contenido se desprende lo siguiente:

“EXPLORACION MEDICO LEGAL:

ESTADO__PSICOF[SICO. - Individuo de sexo FEMENINO, CONSCIENTE, ORIENTADO
GLOBALMENTE (en persona, en tiempo y lugar). Lenguaje COHERENTE Y CONGRUENTE. Actitud
y posicion LIBREMENTEESCOGIDAS. Marcha NORMAL. -

AL EXTERIOR. - FASCIES NO CARACTERISTICA. Pupilas ISOCORICAS y NORMOREFLEXICAS,
conjuntivas NORMALES. ALIENTO NORMAL, MUCOSA ORAL HIDRATADA. Pruebas de
coordinacion psicomotriz PRESENTES y NORMALES, signo de Romberg NEGATIVO. -
Observdndose ERITEMA CON AUMENTO DE VOLUMEN DE 7.5 X 5.0 CM EN MEJILLA Y DE 7.0
X3.0 CM EN CARA POSTERIOR TERCIO MEDIO Y DISTAL DE BRAZO; EQUIMOSIS ROJAS
MULTIPLES DE 5.0 X3.0 CM_EN REGION PARIENTAL- TEMPORAL CON AUMENTO DE
VOLUMEN DE 4.0 X 1.0 CM EN REGION FRONTAL FRONTAL-ZIGOMATICA, DE 2.0 X 0.5 CM EN
MEJILLA 1.0 CM EN CARA LATERAL DE CUELLO; TODAS LAS ANTERIORES A LA IZQUIERDA
DE LA LINEA MEDIA.

LINEA MEDIA. -
Sufre lesion por tercera persona, hace unas horads...
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CLASIFICACION PROVISIONAL DE LESIONES Y/O CONCLUSIONES: 1.- LESIONES QUE TARDAN
EN SANAR MENOS DE 15 DIAS. (sic)

(Enfasis anadido)

En virtud de lo versado, es imprescindible sefialar que los testigos descritos en parrafos
gue anteceden, ubican a la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO, a las
quince horas con veinte minutos del dia catorce de septiembre del dos mil diecisiete, en
el area de trabajo de la hoy denunciante, en la Coordinacién de Zona Xochimilco,
misma que se ubica en la Calle Pedro Ramirez del Castillo S/N, Delegacién Xochimilco,
Ciudad de México, especificamente en el area de planeacién. Coincidieron también en
el hecho que la presunta responsable tenia sujetada del cuello a la C. CAROLINA
CORTES AGUILAR, siendo flagrante la conducta cometida; afin a lo anterior, el personal
adscrito a dicha Coordinacion de Zona senald expresamente que el C. ARTURO JACINTO
TEMPLOS obstruy6 el paso de personal de vigilancia que acudia en auxilio de la hoy
denunciante, quedando inclusive, constancia documental de lo anterior. De igual
manera no pasa desapercibido para el suscrito, respecto a las marcas en cara y cuello
que tenia la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, derivado de las agresiones
presumiblemente cometidas por la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO,
siendo robustecido su dicho con las declaraciones precisadas con antelacion, asi como
con el certificado psicofisico que allegara la denunciante ante esta Autoridad
Investigadora.

Bajo esa tesitura, el desempeno de los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO y ARTURO JACINTO TEMPLOS, se advierte a todas luces en desapego a las
directrices normativas que rigen su actuar institucional en su investidura como
servidores publicos, tal y como se acredita con los expedientes personales de ambos,
mismos que obran en autos en fojas 267 a 1143 de autos, de los cuales se advierte son
personal institucional, por lo que su conducta se ve regulada por el Codigo de Etica de
los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veinte de agosto del dos mil quince, de cuyo contenido se infringen los
valores que los servidores publicos deberan anteponer en el desempefio de su empleo
cargo o comision establecidos en los numerales 2,3y 7, lo que se puede constatar con la
transcripcion literal de los articulos enunciados :

Il. Valores que todo servidor publico debe anteponer en el desemperio de su empleo,
cargo, comision o funciones:

2. Respeto. - Los servidores publicos se conducen con austeridad y sin ostentacién, v
otorgan un trato digno y cordial a las personas en general y a sus comparnieros de
trabajo, superiores y subordinados, considerando sus derechos, de tal manera que
propician el didlogo cortés y la aplicacion armdnica de instrumentos que conduzcan
al entendimiento, a través de la eficacia y el interés publico.

3. Respeto a los Derechos Humanos.- Los servidores publicos respetan los derechos
humanos, y en el ambito de sus competencias y atribuciones, los garantizan,
promueven y protegen de conformidad con los Principios de: Universalidad que
establece que los derechos humanos corresponden a toda persona por el simple
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hecho de serlo; de Interdependencia que implica que los derechos humanos se
encuentran vinculados intimamente entre si; de Indivisibilidad que refiere que los
derechos humanos conforman una totalidad de tal forma que son complementarios
e inseparables, y de Progresividad que prevé que los derechos humanos estdn en

constante evolucion y bajo ninguna circunstancia se justifica un retroceso en
suproteccion.

7. Integridad. - Los servidores publicos actian siempre de manera congruente con
los principios que se deben observar en el desemperio de un empleo, cargo, comision
o funcion, convencidos en el compromiso de ajustar su conducta para que impere en
su desempeno una ética que responda al interés publico y generen certeza plena de

Su conducta frente a todas las personas con las que se vincule u observen su actuar.
(sic)

(Enfasis anadido)

Valores que se encuentran ausentes en el actuar de los CC. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO y ARTURO JACINTO TEMPLOS y en agravio de la
denunciante, en razén de los hechos y consideraciones vertidos en el presente Informe
de Presunta Responsabilidad Administrativa, por lo que se advierte el incumplimiento
por las conductas sefaladas en el cuerpo del presente Informe de Responsabilidad
Administrativa de los articulos 16y 49 fraccion | de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, ya que los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Yy
ARTURO JACINTO TEMPLOS en su desempeno como Técnico Docente y Jefe de Oficina
respectivamente, ambos adscritos a la Coordinacién de Zona Xochimilco, dependiente
de la Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de
Meéxico, no se condujeron con disciplina ni respeto para con la C. CAROLINA CORTES
AGUILAR, analista administrativo en la citada Coordinacién de Zona, al tiempo que no
salvaguardaron las disposiciones contenidas en los numerales 2, 3y 7 de la fraccion Il del
Codigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el veinte de agosto del dos mil quince, articulos que para pronta
referencia, a la letra se insertan:

Articulo 16. Los Servidores Publicos deberdn observar el cédigo de ética que al
efecto sea emitido por las Secretarias o los Organos internos de control, conforme
a los lineamientos que emita el Sistema Nacional Anticorrupcién, para que en su
actuacion impere una conducta digna que responda a las necesidades de la
sociedad y que oriente su desempefio.

El codigo de ética a que se refiere el pdrrafo anterior, deberd hacerse del
conocimiento de los Servidores Publicos de la dependencia o entidad de que se trate,
asi como darle la maxima publicidad.

Articulo 49. Incurrira en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos
u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

I. Cumplir con las funciones, atribuciones y comisiones encomendadas,
observando en su desempefrio disciplina y respeto, tanto a los demds Servidores
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Publicos como a los particulares con los que llegare a tratar, en los términos que se
establezcan en el codigo de ética a que se refiere el articulo 16 de esta Ley; (sic)

(Enfasis anadido)

IV. Esta autoridad administrativa realizé el estudio de las documentales que corren
agregadas al expediente citado al rubro, a efecto de determinar si en el presente caso
existian elementos de los cuales se puedan deducir la comision de la presuntas faltas
administrativas imputadas a los CC. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y
ARTURO JACINTO TEMPLOS, en su desempeno como Tecnico Docente y Jefe de
Oficina, respectivamente, ambos adscritos a la Coordinacion de Zona Xochimilco,
dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en
la ciudad de México, consistentes en lo siguiente:

1. Copia certificada del expediente personal de la C. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO, con el que se acredita de las constancias que
conforman su integridad, su calidad de servidora publico, de conformidad
con lo establecido en el articulo 3 fraccion XXV de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, asi como su adscripcion a la
Coordinacion de Zona Xochimilco dependiente de la Delegacion del
Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de México
(fojas 267 a 772).

2. Copia_ certificada del expediente personal del C. ARTURO JACINTO
TEMPLOS, con el que se acredita de las constancias que conforman su
integridad, su calidad de servidor publico, de conformidad con lo establecido
en el articulo 3 fraccion XXV de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, asi como su adscripciéon a la Coordinacion de Zona
Xochimilco dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional para la
Educacion de los Adultos en la Ciudad de México (foja 773 a 1143).

3. Acta circunstanciada de hechos, de fecha cinco de octubre del dos mil
diecisiete y anexos que le acompanan, |a cual se relacioné con todos y cada
uno de los hechos enunciados en el presente Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa (foja 2 a 46).

4. Comparecencia administrativa, de fecha veinticuatro de noviembre del dos
mil diecisiete, a cargo de la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, la cual se
relaciono con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 100 a 101).

5. Expediente CEPCI-01-2017 remitido por el suplente del presidente del
Comité de Etica del Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos,
mediante oficio DPyE/SIE/784/2017 de fecha diecisiete de noviembre del dos
mil diecisiete, constante de ciento treinta y un fojas Utiles, el cual se relaciond \
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con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 104 a 225).

6. Comparecencia administrativa, de fecha veintitrés de noviembre del dos
mil dieciocho, a cargo de la C. GLORIA SOTELO SALAZAR, la cual se relaciond
con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 236 a 237).

7. Comparecencia administrativa, de fecha veintitrés de noviembre del dos
mil dieciocho, a cargo del C. GENARO SANTANA ALMAZAN, la cual se
relaciond con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 239 a 240).

8. Comparecencia administrativa, de fecha veinticuatro de noviembre del dos
mil dieciocho, a cargo de la C. OLIMPIA POBLANO SALAZAR, la cual se
relaciono con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 243 a 244).

9. Comparecencia administrativa, de fecha veinticuatro de enero del dos mil
dieciocho, a cargo de la C. ANA MARIA CAMPOS CAZARES, la cual se
relaciono con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa (foja 251 a 252).

10. Copia certificada del parte de novedades, en la Coordinacién de Zona
Xochimilco, de fecha catorce de septiembre del dos mil diecisiete, suscrito
por la oficial AURELIA BAUTISTA GONZALEZ, la cual se relacioné con todosy
cada uno de los hechos enunciados en el presente Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa (foja 258).

1. Certificado original de estado psicofisico de fecha catorce de septiembre
del dos mil diecisiete, suscrito por la médico legista MA. MAGDALENA
TACHIQUIN SANDOVAL, documento que obra en autos a foja 1168, la cual se
relaciono con todos y cada uno de los hechos enunciados en el presente
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa.

12. Constancia de hechos en original realizada ante la LIC. NADIA ROSALIA
LOPEZ REYES, Secretaria del Juzgado Civico de la Delegacién Xochimilco,
Ciudad de México, de fecha dieciocho de septiembre del dos mil diecisiete,
documento que obra en autos a foja 1169, la cual se relacioné con todos Y
cada uno de los hechos enunciados en el presente Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa.

Documentos todos y cada uno de ellos, que han sido valoradas de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 118, 158 y 159 de la Ley General de Responsabilidades y
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Administrativas, en relacion al articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de aplicacion supletoria a la citada Ley General.

Tomando en consideracion |lo anterior, esta autoridad administrativa cité a comparecer
ala C.MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO a la audiencia de Ley, prevista
en el articulo 208 fraccion Il de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
mediante oficio citatorio 11/310/0081/2018 de fecha veintidés de febrero del dos mil
diecinueve, notificada personalmente el veintisiete de febrero de dos mil diecinueve,
para que manifestara lo que a su derecho conviniera sobre las presuntas agresiones
fisicas y verbales en agravio de C. CAROLINA CORTES AGUILAR, teniendo verificativo su
audiencia el dia diecinueve de marzo de dos mil diecinueve, en la cual manifesto lo
siguiente:

“..presenta en este acto declaracion por escrito, el cual exhibo en este momento y consta
de tres (3) fojas utiles tamano oficio, igualmente ofrezco diversos medios probatorios...”.
(sic)

(Enfasis afadido)

En el referido escrito, de fecha diecinueve de marzo del dos mil diecinueve, sefald lo
procedente:

“..en los siguientes téerminos:

SE NIEGA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES, LAS IMPUTACIONES DIRECTAS QUE
OBRAN EN EL INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD, EN CONTRA DE LA
SUSCRITA, DE ACUERDO A LOS HECHOS Y CONSIDERACIONES DE DERECHO QUE SE
HARAN VALER MAS ADELANTE.

NO ES CIERTO LAS MANIFESTACIONES SUBJETIVAS REALIZADAS POR LA C. CAROLINA
CORTES AGUILAR, EN CONTRA DE LA SUSCRITA.

En términos de los articulos 196 y 197 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, se hacen valer las siguientes causales de improcedencia y
sobreseimiento.

l.- Cuando la falta administrativa haya prescrito; en términos de los articulos 74 y 113,
respecto de la caducidad de los seis meses, desde la fecha en que supuestamente
ocurrieron los hechos y la notificacion a la suscrita la autoridad administrativa ha
dejado de actuar por mds de seis meses.

2.- Cuando los hechos o las conductas materia del procedimiento no fueran de
competencia de las autoridades substanciadoras o resolutorias del asunto. En este caso,
mediante oficio, el asunto se deberd hacer del conocimiento a la autoridad que se
estime competente; la supuesta falta administrativa que se hace valer en el presente
procedimiento, no es competencia de esta H. Autoridad Administrativa por lo que
solicito se inhiba de conocer y la remita a la autoridad competente, lo anterior de
acuerdo a las constancias que obran en el expediente de cuenta.
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3.- Cuando los hechos que se refieran en el informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, no se advierta la comisién de faltas administrativas, lo anterior de
acuerdo a que no se le causa algun dafio patrimonial al Estado, por lo que no es
aplicable alguna sancién para las faltas no graves.

PRUEBAS QUE SE OFRECEN

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS: Consistentes en el informe de presunta responsabilidad
de fecha 10 de octubre de dos mil dieciocho, respecto a la copia certificada del
expediente personal del suscrito, donde consta la integridad y mi calidad de servidor
publico; acta circunstanciada del cinco de octubre del 2017, comparecencia
administrativa de fecha 24 de noviembre del 2017, 23 de noviembre del 2018, 24 de
noviembre del 2018, 24 de enero del 2018, parte de novedades del 14 de septiembre de
2017, estado psicofisico y constancia de hechos; dentro de los cuales no se demuestra 3
acredita alguna responsabilidad administrativa por parte de la suscrita,

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefalado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada, ademds

de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el ocurso de
cuenta.

2- LA TESTIMONIAL a cargo de los CC. GENARO SANTANA ALMANZA, OLIMPIA
POBLANO SAAZAR, AURELIA BAUTISTA GONZALEZ Y ANA MARIA CAMPOS CAZARES,
para que rindan su testimonio ante la presencia respecto a los hechos ocurridos el 14 de
septiembre del 2017, donde supuestamente manifiestan los hechos en agravio de la C.
Carolina Cortes Aguilar, respecto a las faltas administrativas, consistentes en agresiones
fisicas y verbales a la denunciante,

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefialado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presuntas responsabilidades
administrativas no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada v motivada,
ademds de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta.

3.- LA CONFESIONAL, a cargo de la parte denunciante CAROLINA CORTES AGUILAR,
quien deberd comparecer en forma personal y no por medio de apoderado para
absolver las posiciones que se formulen y que sean calificadas de legales por Usted, con
el apercibimiento de que en caso de no comparecer serd declarada confesa de las
posiciones previamente calificadas de legales, solicitando a Usted sea citado por su
conducto, para que comparezca el dia y hora sefialado por Usted.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo senalado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada, ademds de
las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el ocurso de
cuenta.

4.- LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezca a la suscrita.

. 2019 Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos.
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5.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO, en todo lo que
favorezca a la suscrita.

Por lo expuesto y fundado,

A ESE H. ORGANO INTERNO DE CONTROL, respetuosamente pido:

PRIMERQO.- Me tenga por presentada por mi propio derecho y tener por autorizado a los
Profesionistas mencionados en el proemio del presente escrito, serialado domicilio para
oir y recibir notificaciones.

SEGUNDO.- Tener por contestado en tiempo y forma el informe de presunta
responsabilidad administrativa, respecto de la supuesta infraccion cometida,
consistente en el oficio que se senale y los demds actos de impugnados en el cuerpo del
presente escrito, asi como por ofrecidas y admitidas las pruebas que se acomparian.

TERCERO.- Previos los tramites de ley, dictar sentencia que resuelva LA
IMPROCEDENCIA DE LA INFRACCION QUE SE IMPUTA AL PRESUNTO RESPONSABLE.”
(sic)

(Enfasis afiadido)

De dicha transcripcion, es importante destacar que durante el desahogo la presunta
responsable, C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO, indica que:

“.SE NIEGA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES, LAS IMPUTACIONES DIRECTAS QUE
OBRAN EN EL INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD, EN CONTRA DE LA SUSCRITA, DE
ACUERDO A LOS HECHOS ¥ CONSIDERACIONES DE DERECHO QUE SE HARAN VALER MAS
ADELANTE,; NO ES CIERTO LAS MANIFESTACIONES SUBIJETIVAS REALIZADAS POR LA C.
CAROLINA CORTES AGUILAR, EN CONTRA DE LA SUSCRITA..." (sic)

(Enfasis afiadido)

Sin embargo y como se menciona en parrafos anteriores, se advierten fuertes indicios
robustecidos por las testimoniales las cuales fueron previamente analizadas en su
integridad, cuyas manifestaciones son uniformes y concordes entre si, con elementos
circunstanciales coherentes y congruentes ubicados en tiempo, modo y lugar, pues los
testigos ubican a la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO como a la

persona que agredio en forma fisica y verbal a la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, siendo
flagrante la conducta cometida.

Aunado a lo anterior, es importante precisar que en el punto marcado con el nimero 1
de las pruebas que se ofrecen por escrito, la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO manifiesta la prescripcion del presente asunto esto en términos de los
articulos 74 y 13 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. Al respecto es
necesario precisar que del presente procedimiento administrativo no procede la
prescripcion sefalada por la presunta responsable pues como se advierte en el articulo
74 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, establece que para que
proceda dicho, supuesto conforme a las facultades otorgadas al Organo Interno de
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Control para imponer las sanciones, prescribiran en tres anos, los cuales seran contados
a partir del dia siguiente en que se cometié la infraccién, por lo que una vez admitido el
Informe de presunta Responsabilidad Administrativa, interrumpira plazos de
prescripcion, aunado a lo anterior, resulta necesario reproducir dichos articulos que a la
letra lo que establecen lo siguiente:

“Articulo 74. Para el caso de Faltas administrativas no graves, las facultades de las
Secretarias o de los Organos internos de control para imponer las sanciones
prescribirdn en tres anos, contados a partir del dia siguiente al que se hubieren
cometido las infracciones, o a partir del momento en que hubieren cesado.

Cuando se trate de Faltas administrativas graves o Faltas de particulares, el plazo de
prescripcion serd de siete arios, contados en los mismos términos del parrafo anterior.

La prescripcion se interrumpird con la clasificaciéon a que se refiere el primer pdrrafo
del articulo 100 de esta Ley.

Si se dejare de actuar en los procedimientos de responsabilidad administrativa
originados con motivo de la admisidn del citado informe, Y como consecuencia de
ello se produjera la caducidad de la instancia, la prescripcion se reanudard desde el
dia en que se admitic el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa.

En ningun caso, en los procedimientos de responsabilidad administrativa podra dejar
de actuarse por mds de seis meses sin causa justificada; en caso de actualizarse
dicha inactividad, se decretard, a solicitud del presunto infractor, la caducidad de la
instancia.

Los plazos a los que se refiere el presente articulo se computaran en dias naturales.”

“Articulo T13. La admision del Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa
interrumpird los plazos de prescripcion sefalados en el articulo 74 de esta Leyy fijara
la materia del procedimiento de responsabilidad administrativa.” (sic)

(Enfasis afadido)

En puntos marcados con el numero 2 y 3, la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO
GUERRERO hace referencia a la competencia del presente asunto, asi como de las faltas
administrativas, advirtiéndose que mediante acuerdo de admisién de fecha diecisiete
de octubre del dos mil dieciocho en el primer considerando, se entré al estudio de la
normatividad vigente, a lo que establecio que esta autoridad es competente para iniciar,
substanciar y resolver los procedimientos de responsabilidad administrativa en los
términos previstos en la Ley General de Responsabilidades Administrativas, sin que pase
desapercibido que esta autoridad volvié a entrar al estudio de la competencia para
resolver del presente asunto administrativo.

Ahora bien, en cuanto al punto marcado con el nimero 3, se advierte que el area de
Quejas del Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion de los
Adultos, en fecha doce de junio del afio dos mil dieciocho, emitié un acuerdo de
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Calificacion de Conducta mediante el cual se advierte la conducta presuntamente
perpetrada por la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO, que constituye
una falta administrativa contenida en el articulo 49 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, y que se calificdc como NO GRAVE, esto con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 100, 102, 103 y 104 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas.

Por otra parte, en fecha ocho de abril de dos mil diecinueve, se emitié acuerdo en el que
se tienen por desahogadas las pruebas presentadas por la C. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO, dentro del periodo probatorio, ofreciendo las siguientes:

]

1. DOCUMENTALES PUBLICAS: Consistentes en el informe de presunta
responsabilidad de fecha 10 de octubre del 2018, respecto a la copia certificada del
expediente personal del suscrito, donde consta la integridad y mi calidad de servidor
publico; acta circunstanciada del cinco de octubre del 2017, comparecencia
administrativa de fecha 24 de noviembre del 2017, 23 de noviembre del 2018, 24 de
noviembre del 2018, parte de novedades del 14 de septiembre del 2017, estado
psicofisico y constancia de hechos; dentro de los cuales no se demuestra y acredita
alguna responsabilidad administrativa por parte de la suscrita.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo senalado en la presente contestacién, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada,
ademas de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta.

3.- LA CONFESIONAL, a cargo de la parte denunciante CAROLINA CORTES AGUILAR,
quien debera comparecer en forma personal y no por medio de apoderado, para
absolver las posiciones que se formulen y que sean calificadas de legales por Usted,
con el apercibimiento de que en caso de no comparecer sera declarada confesa de las
posiciones previamente calificadas de legales, solicitando a Usted sea citado por su
conducto, para que comparezca en dia y hora sefnalado por Usted.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefialado en |a presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada,
ademas de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta

4.- LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezca a la suscrita.

5.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO, en todo lo que
favorezca a la suscrita. .." (sic)
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Mediante acuerdo de fecha ocho de abril del presente ano, esta Autoridad refirid lo
siguiente:

a) Relativo a la prueba enunciada en el numeral 1 del escrito de fecha diecinueve de
marzo de dos mil diecinueve, dichas probanzas se tienen por admitidas, lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 130, 137, 133, 135, 136, 158 y 159 de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, las cuales se desahogan por su
propia y especial naturaleza, mismas que serdn motivo de andlisic V¥ valoracion al
emitirse la resolucién que conforme a derecho proceda.

b) Con relacion a la prueba enunciada en el numeral 2 del escrito de fecha diecinueve
de marzo de dos mil diecinueve, dicha probanza se tiene por admitida. En tal tesitura,
se llama al presente procedimiento a los CC. Genaro Santana Almazan, Olimpia
Poblano Saazar, Aurelia Bautista Gonzdlez ¥ Ana Maria Campos Cazares quienes,
segun su dicho, les constan los hechos que nos ocupan; es de manifestar que tal y
como lo dispone el precepto 146 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, es responsabilidad de la C. Maria de Lourdes Maldonado Guerrero,
en virtud de que no manifesté en la audiencia inicial estar imposibilitada para ello.
En tal virtud, a efecto de que esta Instancia de Control se allegue de los elementos
que permita una adecuada valoracion de los hechos denunciados, se hace del
conocimiento a la C. Maria de Lourdes Maldonado Guerrero que deberd presentar de
forma personal a los CC. Genaro Santana Almazan, Olimpia Poblano Saazar, Aurelia
Bautista Gonzdlez y Ana Maria Campos Cazares, el dia veinticuatro (24) de abril de
dos mil diecinueve, a las 11:00 horas, en las oficinas que ocupa el Area de
Responsabilidades del Organo Interno, ubicadas en Francisco Marquez numero 160,
tercer piso, Colonia Condesa, Cédigo Postal 06140, Alcaldia Cuauh temoc, en la Ciudad
de Mexico, a efecto de que las partes que intervengan puedan realizar los
cuestionamiento que nos permitan presumir la verdad juridica de los hechos que se
investigan, lo anterior con fundamento en los articulos 130, 140, 142, 144, 145, 146 y 147
de la Ley General de Responsabilidades.

c) Respecto a la prueba enunciada en el numeral 3 del escrito de fecha diecinueve de
marzo de dos mil diecinueve, dicha probanza se tiene por NO admitida. Lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 130 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas

d) Referente a la prueba enunciada en el numeral 4 del escrito de fecha diecin ueve
de marzo de dos mil diecinueve, denominada Instrumental de Actuaciones NO SE
ADMITE, toda vez que no es un medio de conviccién reconocido expresamente por la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, ni en la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion supletoria. Dicha
circunstancia tiene su sustento en el siguiente criterio, que a la letra dice:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011980

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 31, Junio de 2016, Tomo IV

Materia(s): Administrativa

Tesis: .80.A93 A (10a.)

Pagina: 2935
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INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
CUANDO ALGUNA DE LAS PARTES LA OFREZCA, LA SALA SOLO ESTA OBLIGADA A TOMAR EN
CUENTA LAS CONSTANCIAS QUE OBREN EN EL EXPEDIENTE, AL HABER SIDO APORTADAS
DURANTE ESE PROCEDIMIENTO Y NO EN UNO PREVIO.

El articulo 93 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo federal, no considera expresamente como medio de prueba a la instrumental de
actuaciones. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de su otrora Cuarta Sala,
en la tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, Volumen 52, Quinta
Parte, abril de 1973, pagina 58, de rubro: "PRUEBA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, QUE SE
ENTIENDE POR." determiné que aquélla no existe propiamente, pues no es mas que el nombre que, en
la practica, se da a todas las pruebas recabadas en un determinado negocio. Asimismo, en términos de
los articulos 46 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, las Salas, al dictar
sus sentencias, deben examinar todas las constancias que integran el expediente, con la finalidad de
resolver en concordancia con lo actuado ante aquéllas, lo cual implica que no se tomen en cuenta
documentos que no se hubiesen allegado al juicio, como puede ser el expediente administrativo de
origen, si no se exhibid. En consecuencia, cuando alguna de las partes ofrezca la instrumental de
actuaciones, la Sala solo esta obligada a tomar en cuenta las constancias que obren en el expediente
del juicio contencioso administrativo, de lo cual se infiere que, para que ello suceda, éstas deben estar
agregadas en autos, al haber sido aportadas durante ese procedimiento y no en uno previo.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 373/2015. Centauros del Sureste, S.A. de C.V. 30 de noviembre de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Clementina Flores Suarez. Secretario: Eduardo Garibay Alarcon.

Esta tesis se publico el viernes 24 de junio de 2016 a las 10:24 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

Es de senalar que todas y cada una de las constancias que integran el expediente
administrativo PA-0038/2018 serdn valoradas al momento de emitir la resolucion que
conforme a derecho corresponda, tal y como lo sefAalan los articulos 130, 131 y 138 de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

e) Con relacion a la probanza ofrecida con el numeral 5 exhibida como Presuncional,
en su doble aspecto Legal y Humano, toda vez que las referida probanza se
encuentran reconocidas por la ley y tienen relacion inmediata con los hechos que
dieron origen al procedimiento administrativo en que se actua y con las defensas
esgrimidas por el presunto responsable, SE ADMITEN de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo de aplicacion supletoria, segun lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas. (sic)

(Enfasis anadido)

En tal tesitura, del analisis realizado a las probanzas senaladas por la C. MARIA DE
LOURDES MALDONADO GUERRERO, mismas que obran en el presente expediente y
toda vez que no presentd documento alguno con el que se pudiera desvirtuar los hechos
que se le imputan, ademas de que no se llevo a cabo el desahogo de las testimoniales
gue ofrecidas por la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO. En
consecuencia de lo anterior y aunado a que como se ha venido mencionando en el
cuerpo del presente, por lo cual no pasa inadvertido que el sistema de responsabilidades
administrativas de los servidores publicos tiene como objetivo regular las funciones,
atribuciones y comisiones encomendadas, observando en su desempefo disciplina y
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respeto, tanto a los demas servidores publicos como a los particulares, se advierte que
existen elementos suficientes para tener por acreditado gue la C. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO no se condujo con disciplina ni con respeto hacia la C.
CAROLINA CORTES AGUILAR, por lo tanto se puede advertir de manera inmediata el
desapego a las directrices normativas que rige su actuar institucional en su investidura
como servidor publico, en el desempefio, regulado conforme a lo establecido en los
articulos 16 y 49 fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y de
los articulos 2, 3y 7 del Cédigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién de fecha veinte de agosto del dos mil
quince.

V. Derivado del estudio de las documentales que corren agregadas al expediente citado
al rubro, a efecto de determinar si en el presente caso existian elementos de los cuales
se puedan deducir la comisién de las presuntas faltas administrativas imputadas al C.
ARTURO JACINTO TEMPLOS, en su desempefio como Jefe de Oficina adscrito a la
Coordinacion de Zona Xochimilco, dependiente de la Delegacion del Instituto Nacional
para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de Mexico, de los que se le dio
conocimiento a través del oficio citatorio 1/310/081/2019 de fecha veintidés de febrero
de dos mil diecinueve, |las cuales se hicieron consistir en los siguiente:

“LA C. LOURDES MALDONADO GUERRERO SE ACERCO A MI LUGAR DE TRABAJO UBICADO EN
Q_MEMAMERMQQﬂWEM_@MOMM
HABIAN RETIRADO, INSULTANDOME Y DICIENDOME “AHORA S| PERRA ME LAS VAS A PAGAR
DESDE CUANDO TE TENIA GANAS GOLPEANDOME EN LA CARA Y TOMANDOME DEL CUELLO
QUERIENDOME AHORCAR Y ESTO ES INTENTO DE OMICIDIO, DENTRO DE MIS POSIBILIDADES
EMPECE A GRITAR A LA VIGILANTE QUE SE ENCONTRABA EN ESE MOMENTO LA OFICIAL
AURELIA BAUTISTA, CUANDO ENTRO EL C. ARTURO JACINTO TEMPLOS COMPANERO DE LA
COORDINACION DE ZONA XOCHIMILCO A QUIEN HAGO RESPONSABLE DE SER SU COMPLICE,
OBSERVANDO LO QUE ESTABA SUCEDIENDO Y NO HIZO NADA PARA AUXILIARME |O CUAL ME
HACE PENSAR QUE ESTABA PLANEADO PARA PODER AGREDIRME LA C. LOURDES
ACECHANDOME PARA PODER ACTUAR, MIENTRAS QUE EL COMPANERO ARTURO SE REGRESO
HACIA LA ENTRADA DE LA OFICNA PARA PODER IMPEDIRLE EL PASO A LA VIGILANTE
DICIENDOLE QUE NO PASABA NADA AL SEGUIR ESCUCHANDO LA VIGILANTE QUE LA LLAMABA
ELLA INSISTIO Y LOGRO ENTRAR CUANDO EL COMPANERO GENARO ALMAZAN PROMOTOR DE
LA PLAZA COMUNITARIA XOCHIMILCO, UBICADA EN LA CORDINACION DE ZONA ENTRO POR LA
OTRA _ENTRADA DE LAS OFICINAS PERCATANDOSE DE QUE ME TENIA DEL CUELLO
ARRICONADA CONTRA LA LAMINA QUERIENDOME AUXILIAR LA COMPANERA AL DARSE
CUENTA DE QUE HABIA ENTRADO ME SOLTO..." (sic)

(Enfasis afiadido)

Tomando en consideracion lo anterior, esta autoridad administrativa cité a comparecer
al presunto responsable mediante el referido oficio citatorio 11/310/081/2019, de fecha
veintidés de febrero del afio dos mil diecinueve, notificado personalmente el
veintisiete de febrero de dos mil diecinueve, para que manifestara lo que a su derecho
conviniera sobre la presunta omisién de auxilio por parte del C. ARTURO JACINTO
TEMPLOS hacia la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, teniendo verificativo su audiencia
el dia diecinueve de marzo del afio dos mil diecinueve, en la cual manifestd lo
siguiente:
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“..presenta en este acto declaracion por escrito, el cual exhibo en este momento y consta
de tres (3) fojas utiles tamario oficio, igualmente ofrezco diversos medios probatorios...".
(sic)

(Enfasis afiadido)

En el referido escrito, de fecha diecinueve de marzo del dos mil diecinueve, senalo lo
procedente:

“..en los siguientes terminos:

SE NIEGA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES, LAS IMPUTACIONES DIRECTAS QUE OBRAN EN
EL INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD, EN CONTRA DEL SUSCRITO, DE ACUERDO A LOS
HECHOS Y CONSIDERACIONES DE DERECHO QUE SE HARAN VALER MAS ADELANTE.

NO ES CIERTO LAS MANIFESTACIONES SUBJETIVAS REALIZADAS POR LA C. CAROLINA CORTES
AGUILAR, EN CONTRA DE LA SUSCRITA.

En terminos de los articulos 196 y 197 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, se hacen valer las siguientes causales de improcedencia y
sobreseimiento.

1.- Cuando la falta administrativa haya prescrito; en términos de los articulos 74 y 113,
respecto de la caducidad de los seis meses, desde la fecha en que supuestamente
ocurrieron los hechos y la notificacion a la suscrita la autoridad administrativa ha
dejado de actuar por mas de seis meses.

2.- Cuando los hechos o las conductas materia del procedimiento no fueran de
competencia de las autoridades substanciadoras o resolutorias del asunto. En este caso,
mediante oficio, el asunto se deberd hacer del conocimiento a la autoridad que se
estime competente; la supuesta falta administrativa que se hace valer en el presente
procedimiento, no es competencia de esta H. Autoridad Administrativa por lo que
solicito se inhiba de conocer y la remita a la autoridad competente, lo anterior de
acuerdo a las constancias que obran en el expediente de cuenta.

3.- Cuando los hechos que se refieran en el informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, no se advierta la comision de faltas administrativas, lo anterior de
acuerdo a que no se le causa algun dafio patrimonial al Estado, por lo que no es
aplicable alguna sancion para las faltas no graves.

PRUEBAS QUE SE OFRECEN

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS: Consistentes en el informe de presunta responsabilidad
de fecha 10 de octubre de dos mil 2018, respecto a la copia certificada del expediente
personal del suscrito, donde consta la integridad y mi calidad de servidor publico; acta
circunstanciada del cinco de octubre del 2017, comparecencia administrativa de fecha
24 de noviembre del 2017, 23 de noviembre del 2018, 24 de noviembre del 2018, 24 de
enero del 2018, parte de novedades del 14 de septiembre de 2017, estado psicofisico y
constancia de hechos; dentro de los cuales no se demuestra y acredita alguna
responsabilidad administrativa por parte del suscrito,
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Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefialado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada, ademds
de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el ocurso de
cuenta.

2- LA TESTIMONIAL a cargo de los CC. GENARO SANTANA ALMANZA, OLIMPIA
POBLANO SAAZAR, AURELIA BAUTISTA GONZALEZ Y ANA MARIA CAMPOS CAZARES,
para que rindan su testimonio ante la presencia respecto a los hechos ocurridos el 14 de
septiembre del 2017, donde supuestamente manifiestan los hechos en agravio de la C.
Carolina Cortés Aguilar, respecto a las faltas administrativas, consistentes en agresiones
fisicas y verbales, omision de auxilio al presenciar los hechos referidos, sin aparente
respuesta de ayuda a la denunciante.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefalado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presuntas responsabilidades
administrativas no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada,
ademas de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta.

3.- LA CONFESIONAL, a cargo de la parte denunciante CAROLINA CORTES AGUILAR,
quien deberd comparecer en forma personal y no por medio de apoderado para
absolver las posiciones que se formulen y que sean calificadas de legales por Usted, con
el apercibimiento de que en caso de no comparecer serd declarada confesa de las
posiciones previamente calificadas de legales, solicitando a Usted sea citado por su
conducto, para que comparezca el dia y hora sefialado por Usted.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo senalado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada, ademds de
las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el ocurso de
cuenta.

4.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezca a la suscrita.

5.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO, en todo lo que
favorezca a la suscrita.

Por lo expuesto y fundado,

A ESE H. ORGANO INTERNO DE CONTROL, respetuosamente pido:

PRIMERO.- Me tenga por presentado por mi propio derecho y tener por autorizado a los
Profesionistas mencionados en el proemio del presente escrito, senalado domicilio para

oir y recibir notificaciones.

SEGUNDO.- Tener por contestado en tiempo y forma el informe de presunta
responsabilidad administrativa, respecto de la supuesta infraccion cometida,
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consistente en el oficio que se senale y los demas actos de impugnados en el cuerpo del
presente escrito, asi como por ofrecidas y admitidas las pruebas que se acomparian.

TERCERO.- Previos los tramites de ley, dictar sentencia que resuelva LA
IMPROCEDENCIA DE LA INFRACCION QUE SE IMPUTA AL PRESUNTO RESPONSABLE."
(sic)

(Enfasis anadida)

De dicha transcripcion, es importante destacar que durante el desahogo el presunto
responsable C. ARTURO JACINTO TEMPLOS, indica que:

“.SE NIEGA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES, LAS IMPUTACIONES DIRECTAS QUE
OBRAN EN EL INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD, EN CONTRA DE LA SUSCRITA, DE
ACUERDO A LOS HECHOS Y CONSIDERACIONES DE DERECHO QUE SE HARAN VALER MAS
ADELANTE,; NO ES CIERTO LAS MANIFESTACIONES SUBIJETIVAS REALIZADAS POR LA C.
CAROLINA CORTES AGUILAR, EN CONTRA DE LA SUSCRITA..." (sic)

(Enfasis anadida)

Sin embargo y como se menciona en parrafos anteriores, se advierten fuertes indicios
robustecidos por las testimoniales las cuales fueron previamente analizadas en su
integridad, cuyas manifestaciones son uniformes y concordes entre si, con elementos
circunstanciales coherentes y congruentes ubicados en tiempo, modo y lugar, pues los
testigos ubican al C ARTURO JACINTO TEMPLOS como a la persona que obstruyo el
paso de personal de vigilancia que acudia en auxilio de la hoy denunciante la C.
CAROLINA CORTES AGUILAR, siendo flagrante la conducta cometida.

Aunado a lo anterior, es importante precisar que en el punto marcado con el nUmero 1,
del libelo en el que desahoga su audiencia de ley por escrito, el C. ARTURO JACINTO
TEMPLOS manifiesta la prescripcion del presente asunto, esto en términos de los
articulos 74 y 113 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. Es necesario
precisar que dicho procedimiento administrativo aun no procede la prescripcion
senalada por la presunta responsable pues, como se advierte en el articulo 74 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, establece que para que proceda dicho
supuesto conforme a las facultades otorgadas al Organo Interno de Control para
imponer las sanciones prescribirdn en tres afos, los cuales seran contados a partir del
dia siguiente en que se cometiod la infraccion, por lo que una vez admitido el Informe de
presunta Responsabilidad Administrativa, interrumpira plazos de prescripcién. Aunado

a lo anterior, resulta necesario reproducir dichos articulos que a la letra lo que establecen
lo siguiente:

“Articulo 74. Para el caso de Faltas administrativas no graves, las facultades de las
Secretarias o de los Organos internos de control para imponer las sanciones
prescribiran en tres anos, contados a partir del dia siguiente al que se hubieren
cometido las infracciones, o a partir del momento en que hubieren cesado.
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Cuando se trate de Faltas administrativas graves o Faltas de particulares, el plazo de
prescripcion sera de siete anos, contados en los mismos términos del pdrrafo anterior.

La prescripcion se interrumpird con la clasificacién a que se refiere el primer pdrrafo
del articulo 100 de esta Ley.

Si se dejare de actuar en los procedimientos de responsabilidad administrativa
originados con motivo de la admisién del citado informe, y como consecuencia de
ello se produjera la caducidad de la instancia, la prescripcién se reanudard desde el
dia en que se admitic el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa.

En ningun caso, en los procedimientos de responsabilidad administrativa podrd dejar
de actuarse por mds de seis meses sin causa justificada; en caso de actualizarse
dicha inactividad, se decretard, a solicitud del presunto infractor, la caducidad de la
instancia.

Los plazos a los que se refiere el presente articulo se computardn en dias naturales.”

“Articulo 113. La admision del Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa
interrumpird los plazos de prescripcion sefialados en el articulo 74 de esta Ley y fijard
la materia del procedimiento de responsabilidad administrativa.” (sic)

(Enfasis afadida)

En los puntos marcados con el nimero 2 y 3, el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS hace
referencia a la competencia del presente asunto, asi como de las faltas administrativas,
advirtiendose que mediante acuerdo de admision de fecha diecisiete de octubre del
dos mil dieciocho, en el primer considerando se entré al estudio de la normatividad
vigente, a lo que establecio que esta autoridad es competente para iniciar, substanciar
y resolver los procedimientos de responsabilidad administrativa en los términos
previstos en la Ley General de Responsabilidades Administrativas, sin que pase
desapercibido que esta autoridad volvié a entrar al estudio de la competencia para
resolver del presente asunto administrativo.

Ahora bien, en cuanto al punto marcado con el nimero 3, se advierte que el area de
Quejas del Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion de los
Adultos, en fecha doce de junio del afio dos mil dieciocho, emitié un acuerdo de
Calificacion de Conducta mediante el cual se advierte que la conducta presuntamente
perpetrada por la el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS constituye una falta administrativa
contenida en el articulo 49 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, la
misma se calificé de NO GRAVE, esto con fundamento en lo dispuesto por los articulos
100,102,103 y 104 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

Por otra parte, en fecha ocho de abril de dos mil diecinueve se emitié acuerdo, en el

que se tienen por desahogadas las pruebas presentadas por el C. ARTURO JACINTO
TEMPLOS, dentro del periodo probatorio, ofreciendo las siguientes:
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1. DOCUMENTALES PUBLICAS: Consistentes en el informe de presunta
responsabilidad de fecha 10 de octubre del 2018, respecto a la copia certificada del
expediente personal del suscrito, donde consta la integridad y mi calidad de servidor
publico;, acta circunstanciada del cinco de octubre del 2017, comparecencia
administrativa de fecha 24 de noviembre del 2017, 23 de noviembre del 2018, 24 de
noviembre del 2018, parte de novedades del 14 de septiembre del 2017, estado
psicofisico y constancia de hechos; dentro de los cuales no se demuestra y acredita
alguna responsabilidad administrativa por parte de la suscrita.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefalado en la presente contestacion, razén por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada,
ademas de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta.

3.- LA CONFESIONAL, a cargo de la parte denunciante CAROLINA CORTES AGUILAR,
quien debera comparecer en forma personal y no por medio de apoderado, para
absolver las posiciones que se formulen y que sean calificadas de legales por Usted,
con el apercibimiento de que en caso de no comparecer sera declarada confesa de las
posiciones previamente calificadas de legales, solicitando a Usted sea citado por su
conducto, para que comparezca en dia y hora sefalado por Usted.

Las probanzas antes citadas se relacionan con todos y cada uno de los hechos
mencionados en el capitulo respectivo sefialado en la presente contestacién, razon por
la cual se ofrecen es para acreditar que el informe de presunta responsabilidad
administrativa no fue hecha conforme a derecho, es decir fundada y motivada,
ademas de las causales de improcedencia y sobreseimiento que se hacen valer en el
ocurso de cuenta

4.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezca a la suscrita.

5.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO, en todo lo que
favorezca a la suscrita. ..." (sic)

Por acuerdo de fecha nueve de marzo del dos mil diecinueve, esta Autoridad aludié lo
siguiente:

a) Relativo a la prueba enunciada en el numeral 1 del escrito de fecha diecinueve de
marzo de dos mil diecinueve, dichas probanzas se tienen por admitidas, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 130, 131, 133, 135, 136, 158 y 159 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, las cuales se desahogan por su propia
y especial naturaleza, mismas que seran motivo de analisis y valoracién al emitirse la
resolucion que conforme a derecho proceda.

b) Con relacion a la prueba enunciada en el numeral 2 del escrito de fecha diecinueve
de marzo de dos mil diecinueve, dicha probanza se tiene por admitida. En tal tesitura,
se llama al presente procedimiento a los CC. Genaro Santana Almazan, Olimpia
Poblano Saazar, Aurelia Bautista Gonzélez y Ana Maria Campos Cazares, quienes segun
su dicho les constan los hechos que nos ocupan, es de manifestar que tal y como lo
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dispone el precepto 146 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, es
responsabilidad de la C. Maria de Lourdes Maldonado Guerrero, en virtud de que no
manifestd en la audiencia inicial estar imposibilitada para ello. En tal virtud, a efecto de
que esta Instancia de Control se allegue de los elementos que permita una adecuada
valoracion de los hechos denunciados, se hace del conocimiento a la C. Maria de
Lourdes Maldonado Guerrero, que deberad presentar de forma personal a los CC.
Genaro Santana Almazan, Olimpia Poblano Saazar, Aurelia Bautista Gonzélez y Ana
Marfa Campos Cazares, el dia veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve, a las 11:00
horas, en las oficinas que ocupa el Area de Responsabilidades del Organo Interno,
ubicada en Francisco Marquez numero 160, tercer piso, Colonia Condesa, Cédigo Postal
06140, Alcaldia Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, a efecto de que las partes que
intervengan puedan realizar los cuestionamientos que nos permitan presumir la
verdad juridica de los hechos que se investigan, lo anterior con fundamento en los
articulos 130, 140, 142, 144, 145,146 y 147 de la Ley General de Responsabilidades.

c) Respecto a la prueba enunciada en el numeral 3 del escrito de fecha diecinueve de
marzo de dos mil diecinueve, dicha probanza se tiene por NO admitida, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 130 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas.

d) Referente a la prueba enunciada en el numeral 4 del escrito de fecha diecinueve de
marzo del presente ano, denominada Instrumental de Actuaciones NO SE ADMITE,
toda vez que no es un medio de conviccién reconocido expresamente por la Ley
Ceneral de Responsabilidades Administrativas, ni en la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo de aplicacién supletoria, dicha circunstancia tiene
sustento en el siguiente criterio, que a la letra dice:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011980

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 31, Junio de 2016, Tomo IV

Materia(s): Administrativa

Tesis: .80.A93 A (10a))

Pagina: 2935

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
CUANDO ALGUNA DE LAS PARTES LA OFREZCA, LA SALA SOLO ESTA OBLIGADA A TOMAR
EN CUENTA LAS CONSTANCIAS QUE OBREN EN EL EXPEDIENTE, AL HABER SIDO
APORTADAS DURANTE ESE PROCEDIMIENTO Y NO EN UNO PREVIO.

El articulo 93 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio
contencioso administrativo federal, no considera expresamente como medio de prueba a la
instrumental de actuaciones. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de
su otrora Cuarta Sala, en Ia tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima
Epoca, Volumen 52, Quinta Parte, abril de 1973, pagina 58, de rubro: "PRUEBA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, QUE SE ENTIENDE POR.", determiné que aquélla no existe propiamente, pues no
es mas que el nombre que, en la practica, se da a todas las pruebas recabadas en un determinado
negocio. Asimismo, en términos de los articulos 46 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, las Salas, al dictar sus sentencias, deben examinar todas las
constancias que integran el expediente, con la finalidad de resolver en concordancia con lo
actuado ante aquéllas, lo cual implica que no se tomen en cuenta documentos que no se
hubiesen allegado al juicio, como puede ser el expediente administrativo de origen, si no se
exhibid. En consecuencia, cuando alguna de las partes ofrezca la instrumental de actuaciones, la
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Sala solo esta obligada a tomar en cuenta las constancias que obren en el expediente del juicio
contencioso administrativo, de lo cual se infiere que, para que ello suceda, éstas deben estar
agregadas en autos, al haber sido aportadas durante ese procedimiento y no en uno previo.
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 373/2015. Centauros del Sureste, SA. de CV. 30 de noviembre de 2015.
Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Flores Sudrez. Secretario: Eduardo Garibay Alarcén.

Esta tesis se publico el viernes 24 de junio de 2016 a las 10:24 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

Es de comentar, que todas y cada una de las constancias que integran el expediente
administrativo PA-0038/2018, seran valoradas al momento de emitir la resolucion que
conforme a derecho corresponda, tal y como lo senalan los articulos 130, 131y 138, de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas.

e) Con relacién a la probanza ofrecida con el numeral 5, exhibida como Presuncional,
en su doble aspecto Legal y Humano, toda vez que las referida probanza se encuentran
reconocidas por la ley y tienen relaciéon inmediata con los hechos que dieron origen al
procedimiento administrativo en que se actda y con las defensas esgrimidas por el
presunto responsable, SE ADMITEN de conformidad con lo establecido en el articulo
46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria, segun lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.(sic)

(Enfasis anadida)

En tal tesitura, del analisis realizado a las probanzas senaladas por el C. ARTURO
JACINTO TEMPLOS, mismas que obran en el presente expediente y toda vez que no
presentd documento alguno con el que se pudiera desvirtuar los hechos que se le
imputan, asimismo se advierte que no se llevo a cabo el desahogo de las testimoniales
que ofrecidas por el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS, en consecuencia de lo anterior y
aunado a que como se ha venido mencionando en el cuerpo del presente, por lo cual no
pasa inadvertido que el sistema de responsabilidades administrativas de los servidores
publicos tiene como objetivo, regular las funciones, atribuciones y comisiones
encomendadas, observando en su desempefo disciplina y respeto, tanto a los demas
servidores publicos como a los particulares, se advierte que existen elementos
suficientes para tener por acreditado que el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS no se
condujo con disciplina, ni respeto hacia la C. CAROLINA CORTES AGUILAR, por lo tanto
se puede advertir de manera inmediata el desapego a las directrices normativas que
rige su actuar institucional en su investidura como servidor publico, en el desempefio,
regulado conforme a lo establecido en los articulos 16 y 49 fraccién | de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas y de los articulos 2, 3y 7 del Cédigo de ética de los
Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién
de fecha veinte de agosto del dos mil quince.

VI.- De conformidad a las constancias que integran los autos del expediente que fue
remitido por la Titular del Area de Quejas y de acuerdo al turno, se observé que los CC.
MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS,
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presumiblemente habrian desplegado las conductas citadas con antelacion, las cuales,
para un mejor analisis y por principio de orden, se analizan con la debida separacién e
individualizacién, sefialada en los preceptos 349 y 352 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles.

VII. Por cuanto hace a la gravedad de la responsabilidad administrativa, que incurrio la
C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO:

a) De conformidad con las atribuciones conferidas al suscrito, debe decirse que este
Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos
advirtio, como ha quedado mencionado en el cuerpo de la presente, un incumplimiento
a sus obligaciones como servidora publico, consagradas en los articulos 16 y 49 fraccion
| de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y de los articulos 2, 3 y 7 del
Cdodigo de ética de los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion de fecha veinte de agosto del dos mil quince.

b) Una vez que ha sido analizada la gravedad de la conducta, se procedera a realizar el
analisis del articulo 76 fraccién | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
que a la letra refiere lo siguiente: “... |.- El nivel jerarquico y los antecedentes del infractor,
entre ellos, la antigliedad en el servicio...".

Por lo que respecta al primer criterio de individualizacidon de la sancién administrativa,
se advierte que la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO se desempena
como Tecnico Docente adscrita a la Coordinacion de Xochimilco, dependiente de la
Delegacion del Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos en la Ciudad de
Meéxico y que al aceptar las funcione del cargo, maés la experiencia que debifa haber
tenido, sabe de la responsabilidad que conlleva el actuar conforme a la normatividad y
obligaciones que rige el servicio publico, motivo por el cual el incumplimiento a sus
obligaciones como servidor publico, no puede ser excusable.

c) En cuanto a la fraccion Il del articulo 76 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, sefiala lo siguiente: “..Il.- Las condiciones exteriores vy los medios de

ejecucion...”.

Con relacion a las condiciones exteriores y los medios de ejecucién, se observa que no
obra ningun medio probatorio, por virtud del cual se pueda desprender que la
responsable fue motivada por algun factor externo que le haya orillado a proceder en el
incumplimiento de las obligaciones consagradas en los articulos 16 y 49 fraccién | de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como de los articulos 2, 3y 7 del
Cédigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el diario
Oficial de la Federacion el dia veinte de agosto de dos mil quince, toda vez que de los
hechos que se le atribuyen se advierte que se desapegd a las directrices normativas que
rigen su actuar institucional en su investidura como servidora publica.
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Por lo que su actuar se traduce en una conducta que resulté contraria a las obligaciones
que como servidor publico tiene derivadas del cargo que ocupa, y que se han precisado
en los considerandos precedentes de la presente resolucién; situacién que da lugar a
aplicarle la sancion administrativa que en esta misma resolucién se indica, ya que con
ello se trata de suprimir este tipo de practicas nocivas contrarias a la administracion
publica eficiente.

d) Finalmente de la fraccion lll del articulo 76 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas refiere lo siguiente: "“..lll.- La reincidencia en el incumplimiento de
obligaciones...".

Se advierte que de la constancia remitida a esta autoridad por la Secretaria de la Funcion
Publica, la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO NO cuenta con
antecedentes de sancion.

En esa tesitura, se estima justa y equitativa la imposicion de la siguiente:

SANCION ADMINISTRATIVA: Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 75 y 78
fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, esta Autoridad
Administrativa impone a la C. MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO, sancién
administrativa consistente en SUSPENSION por el término de SIETE (7) DIAS
NATURALES. Sancion que deberan hacerse efectiva en términos de lo dispuesto por el
articulo 208 fraccion XI del mismo ordenamiento legal.

La referida sancion debera ser ejecutada en los términos de la presente resolucion
administrativa; imposicion que se hace por las irregularidades que se le atribuyen y
precisan en el cuerpo de la presente resolucién, mismas que encuentran debidamente
acreditadas con los elementos de prueba, asi como con los argumentos de hecho y
derecho que fundan y motivan la determinacion de esta Autoridad Administrativa,
acorde a lo manifestado en los considerandos precedentes.

VIIl. Por cuanto hace a la gravedad de la responsabilidad administrativa en la que
incurrio el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS:

a) De conformidad con las atribuciones conferidas al suscrito, debe decirse que este
Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos,
advirtio como ha quedado mencionado en el cuerpo de la presente, un incumplimiento
a sus obligaciones como servidor publico, consagradas en los articulos 16 y 49 fraccion |
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y de los articulos 2, 3 y 7 del
Codigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion de fecha veinte de agosto del dos mil quince.

b) Una vez que ha sido analizada la gravedad de la conducta, se procedera a realizar el
analisis del articulo 76 fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
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que a la letra refiere lo siguiente: “... |.- El nivel jerarquico y los antecedentes del infractor,
entre ellos, la antigliedad en el servicio...".

Por lo que respecta al primer criterio de individualizacién de la sancién administrativa,
se advierte que el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS se desempefna como Jefe de Oficina
adscrito a la Coordinaciéon de Xochimilco, dependiente de la Delegacion del Instituto
Nacional para la Educacién de los Adultos en la Ciudad de México Yy que al aceptar las
funciones del cargo, mas la experiencia que debia haber tenido, sabe de la
responsabilidad que conlleva el actuar conforme a la normatividad y obligaciones que
rige el servicio publico, motivo por el cual el incumplimiento a sus obligaciones como
servidor publico, no puede ser excusable.

c) En cuanto a la fraccion Il del articulo 76 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, sefala lo siguiente: “..|l.- Las condiciones exteriores v los medios de
ejecucion...”,

Con relacion a las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, se observa que no
obra ningun medio probatorio, por virtud del cual se pueda desprender que el
responsable fue motivado por algun factor externo que le haya orillado a proceder en el
incumplimiento de las obligaciones consagradas en los articulos 16 y 49 fraccion | de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como de los articulos 2,3y 7 del
Codigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal, publicado en el diario
Oficial de la Federacion el dia veinte de agosto de dos mil quince, toda vez que de los
hechos que se le atribuyen se advierte que se desapego a las directrices normativas que
rigen su actuar institucional en su investidura como servidor publico.

Por lo que su actuar se traduce en una conducta, que resulté contraria a las obligaciones
que como servidor publico tenia, derivadas del cargo que ocupa y que se han precisado
en los considerandos precedentes de la presente resolucion; situacién que da lugar a
aplicarle la sancion administrativa que en esta misma resolucién se indica, ya que con
ello se trata de suprimir este tipo de practicas nocivas contrarias a la administracién
publica eficiente.

d) Finalmente de la fraccion Ill del articulo 76 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas refiere lo siguiente: “..lll.- La reincidencia en el incumplimiento de
obligaciones...",

Se advierte que de la constancia remitida a esta autoridad por la Secretaria de la
Funcion Publica, el C. ARTURO JACINTO TEMPLOS NO cuenta con antecedentes de

sancion.
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SANCION ADMINISTRATIVA: Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 75 y 78
fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, esta Autoridad
Administrativa impone al €. ARTURO JACINTO TEMPLOS, sancion administrativa
consistente en SUSPENSION por el término de CINCO (5) DIAS NATURALES. Sancion
que deberan hacerse efectiva en términos de lo dispuesto por el articulo 208 fraccion Xl
del mismo ordenamiento legal.

La referida sancidon debera ser ejecutada en los términos de la presente resolucion
administrativa; imposicion que se hace por las irregularidades que se le atribuyen y
precisan en el cuerpo de la presente resolucion, mismas que se encuentran
debidamente acreditadas con los elementos de prueba, asi como con los argumentos
de hecho y derecho que fundan y motivan la determinacion de esta Autoridad
Administrativa, acorde a lo manifestado en los considerandos precedentes.

Por lo anteriormente fundado y motivado, esta autoridad estima procedente resolver y
asi;

RESUELVE:

PRIMERO. Este Organo Interno de Control en el Instituto Nacional para la Educacion de
los Adultos, es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con lo senalado en el considerando primero del cuerpo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con base en las constancias de autos y acorde con lo fundado y motivado en
la presente resolucion, DECLARA ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLES a los CC.
MARIA DE LOURDES MALDONADO GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS, de los
incumplimientos a sus obligaciones como servidores publicos, previstas en los articulos
16 y 49 fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como de
los articulos 2, 3y 7 del Cédigo de Etica de los Servidores Publicos del Gobierno Federal,
que se les atribuyeron en el cuerpo del presente, el cual esta debidamente acreditado,
con base en las constancias de autos y acorde con lo fundado y motivado en la presente
resolucion.

TERCERO. Esta Autoridad Administrativa impone a la C. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO, sancién administrativa consistente en SUSPENSION por el
término de SIETE (7) DIAS NATURALES, esto con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 75 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, sancién que deber3
hacerse efectiva en términos de lo dispuesto por el articulo 208 fraccién Xl de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas.

CUARTO. Esta autoridad administrativa impone al C. ARTURO JACINTO TEMPLOS,
sancion administrativa consistente en SUSPENSION para desempefnar un empleo,
cargo o comision en el servicio publico por el término de CINCO (5) DIAS NATURALES i
esto con fundamento en lo dispuesto por el articulo 75 de la Ley General de >/
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Responsabilidades Administrativas. Sancién que debera hacerse efectiva en términos
de lo dispuesto por el articulo 208 fraccion Xl de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.

QUINTO. Con fundamento en los articulos 75 y 208 fraccién Xl de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, notifiquese la presente
resolucion al Encargado del Despacho del Instituto Nacional para la Educacion de los
Adultos, para su conocimiento y con la finalidad de que ejecute de manera inmediata,
en términos del articulo 208 fraccion Xl y 222 de la citada Ley General, la sancién
administrativa impuesta respectivamente a los CC. MARIA DE LOURDES
MALDONADO GUERRERO Y ARTURO JACINTO TEMPLOS, solicitandole remita a la
brevedad a esta Autoridad, la constancia que acredite su ejecucion, asi como para que
se integre una copia de la misma al expediente personal de los servidores publicos
sancionados.

SEXTO. Notifiquese el presente acuerdo a los terceros interesados.

SEPTIMO. Haganse las anotaciones correspondientes en el Sistema Integral de
Responsabilidades Administrativas, para los efectos a que ella de lugar.

Asi lo acordo y firma el Titular del Organo Interno de Control en el Instituto Nacional
para la Educacion de los Adultos.
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LIC. IGNACIO JIMENEZ VAZQUEZ
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